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Pratarme

Pirmojoje knygoje buvo apzvelgta karo prigimtis, karo teorijos pagrindai,
daug démesio skirta strategijos nagrinéjimui, musiui, generalinéms kauty-
néms ir jy reik$mei, ginkluotyjy pajégy veiksmams.

Antrojoje knygoje aiskinamas santykis tarp gynybos ir puolimo.

C. Clausewitzas metodiskai ir nuosekliai jrodinéja, kad absoliucios gy-
nybos biti negali, tai prieStarauja paciai karo sampratai. Taktikoje gynybinis
misis yra iki to momento, kol priesas pasirodo prie§ misy pozicijas, tada
mes galime naudoti visas puolimo priemones pasinaudodami i§laukimo ir
vietovés pranasumais. Strategijoje prie to prisideda jrengto karo teatro po-
veikis, moralinés jégos ir gyventojai. Pagrisdamas, kad gynyba yra stipresné
karo forma nei puolimas, Clausewitzas analizuoja gynybos ypatumus kal-
nuose, vandens klit¢iy gynyba, galimybe atsitraukti i $alies giluma, liaudies
karo galimybes, karo teatro gynybos ypatumus.

Karo tikslas - sutriuskinti prie$g, o priemoné - ginkluotyjy pajégy sunai-
kinimas. Tai teisinga ir puolimo, ir gynybos atzvilgiu. Besiginantysis naikina
prieso pajégas, kad pereity j puolimg, o puolantysis, kad uzimty $alj. Tokiu
budu $alis arba dalis jos yra puolimo objektas. Kai tai pasiekiama, puolantysis
gali pereiti | gynyba. Analizuojami galimi puolimo btdai, priemonés, karo
teatro jtaka puolimo rezultatams.

Didelis démesys skirtas karo planui. Kaip ir pirmojoje knygoje nurodo-
ma, kad prie§ bet kokj karg teorija reikalauja jvertinti jo pobudj, kuris api-
bréziamas remiantis politiniais duomenimis. Prievarta, kurig teks panaudoti,
atitiks musy politinius reikalavimus ir prieSo reikalavimus. Taciau jie ne visa-
da aiskds - tai pirmoji prieZastis, nustatanti priemoniy panaudojima i$ abiejy
pusiy. Antroji priezastis — valstybiy padétis ir aplinkybés jose nevienodos.
Trecioji priezastis — nevienoda kiekvienos valstybés valia, tautos charakteris
ir jy valdovy galimybés.



Analizuodamas karg kaip politikos instrumentg Clausewitzas pabréZia,
kad karas - tai tik dalis politiniy santykiy, kurie nebtina savarankigki. Ir
karo metu politiniai santykiai tarp kariaujanciyjy nenutriksta. Taigi karas
niekada negali buti atsietas nuo politiniy santykiy. Politika, panaudodama
karg, vengia ai$kiy i§vady, mazai rtpinasi galutinémis galimybémis, domi-
si tik artimiausiomis tikimybémis. Kadangi yra daug neapibréztumy, karas
tampa savotisku Zaidimu. Kiekvienos valstybés politika tikisi aplenkti priesa
menu ir tolregyste.

Analizuodamas ribotg (puolamajj ir gynybinj) kara ir karg, turintj tiks-
la sutriugkinti priesg, nurodo du pagrindinius principus, vienijancius visg
karo plang: sutelkti visus veiksmus ir veikti kaip galima grei¢iau. Nagriné-
damas daugelio praeities kary eiga patvirtina $iy principy veiksminguma
ir efektyvuma.



SESTOJI DALIS
GYNYBA

1 skyrius

GYNYBA IR PUOLIMAS

1. Gynybos samprata

Kokia gynybos esmé? Smuigiui atremti. Taigi, koks jos pozymis? Laukimas
$io smugio. Kadangi $is pozymis kiekvieng kartg apibadina gynybinj veiksma,
tai tik juo galima atskirti kare gynyba nuo puolimo. Taciau absoliuti gynyba
priestarauja karo sgvokai, nes $iuo atveju kara rengty viena pusé; todél gyny-
ba kare gali buti tik salyginé, o $is pozymis gali buti taikomas tik bendram
gynybos supratimui, bet negali bati iSpléstas visoms jos dalims. Atskiras ma-
$is yra gynybinis, kai mes laukiame spaudimo, prie§o atakos; kautynés biina
gynybinés, kai mes laukiame puolimo, t. y. prie$o pasirodymo prie§ misy
pozicijas, masy ugnies zonoje; kampanija bus gynybiné, jeigu mes lauksime
prieso jsiverzimo j masy karo teatra. Visais $iais atvejais laukimo principas ir
atrémimas buidingas gynybos sampratai apskritai ir netampa priespriesa karo
supratimui; mums gali bati naudinga i$laukti, kad priesas atsidurty ant misy
durtuvy, atakuoty musy pozicijg arba jsiverzty j misy karo teatra. Ta¢iau dél
to, kad ir mes dalyvautume kare, reikia ir patiems duoti atkirtj atsakomai-
siais smagiais, ir $is puolimo veiksmas gynybiniame kare vyksta iki tam tikro
laipsnio gynybos priedangoje, jeigu masy puolimo veiksmai vykdomi pagal
pozicijos arba karo teatro sampratg. Taigi gynybinéje kampanijoje galima ko-
voti puolant, o gynybinése kautynése panaudoti atskiras divizijas puolimo
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veiksmams; pagaliau netgi paprastai i§sidéscius laukiant prie$o puolimo, ga-
lima siysti jam priespriesiais kulkas. Todél gynybinio karo vedimo budas yra
ne tiesioginis skydas, o skydas, sudarytas i§ sumaniy smagiy.

2. Gynybos privalumai

Kokia gynybos prasmé? Sulaikyti. Lengviau sulaikyti, negu jgyti; jau i$ to
seka, kad gynyba, turint omenyje, vienodus pajégumus, lengvesné nei puo-
limas. Kur slypi didesnis sulaikymo nei jgijimo lengvumas? Tame, kad visas
laikas, kuris nepanaudotas, tenka besiginanciojo svarstykliy lékstei. Pasta-
rasis pjauna ten, kur neséjo. Kiekviena puolanciojo klaida - ar ji jvyksta dél
klaidingo jvertinimo, baimés arba inertiskumo - tik besiginanciojo naudai.
Sis pranagumas ne kartg gelbéjo Priisija nuo zlugimo Septyneriy mety kare.
Toks pranasumas, iSplaukiantis i§ sgvokos ir tikslo, yra bet kokios gynybos
prigimtyje; tai, kas panasu j kara, teisés srityje nusako lotyniska patarlé ,,be-
ati sunt possidentes (laimingi, kurie valdo). Kitas pranasumas, kuris tinka
anksciau pateiktam, i$plaukia i§ karo prigimties ir pasireiskia vietovés salygy
parama, dazniausiai panaudojama gynyboje.

Taigi nustate bendras savokas, pereisime prie nagrinéjimo.

Taktikoje kiekvienas masis — didelis ar mazas — gynybinis, kai mes perlei-
dziame iniciatyva priesui ir laukiame jo pasirodymo prie$ misy frontg. Nuo
$io momento mes galime naudoti visas puolimo priemones neprarasdami
dviejy anks¢iau minéty gynybos pranasumy, batent: iSlaukimo ir vietovés.
Strategijoje i$ pradziy vietoj musio turime kampanija, vietoj pozicijos — karo
teatrg; po to vél i$ naujo karas pakeis kampanija, o visa $alis — karo teatrg, o
abiem atvejais gynyba liks tuo paciu, kuo ji buvo taktikoje.

Mes jau paminéjome, kad gynyba yra lengvesné nei puolimas, bet ka-
dangi gynybos tikslas yra neigiamas — sulaikymas, o puolimas turi teigiama
tiksla — uzkariavima, taigi pastarasis didina masy priemones kariauti, o pir-
masis ne, kad batume tikslas, turime pasakyti: pati gynybiné karo forma yra
stipresné negu puolamoji.
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Prie $ios i$vados mes ir kreipéme musy svarstymus, nes ji i$plaukia i§
dalyko prigimties ir tikstancius karty yra patvirtinta praktika, taciau ji pries-
tarauja vyraujanciai nuomonei — aiskus pavyzdys to, kaip pavir$utiniski rasy-
tojai gali supainioti visas savokas.

Jeigu gynyba - stipresné karo vedimo forma, ta¢iau siekianti neigiamo
tikslo, tai savaime i$ to seka, kad ja galima naudotis tik tuo laiko tarpsniu,
kol reikalinga dél savo silpnybés; nuo jos reikia atsisakyti, kai tik bus pakan-
kama jéga, kad iskelty sau teigiama tiksla. O todél gynybos pagalba pasieke
pergale paprastai mes pasiekiame palankesnj jégy santykj, tai nattrali karo
eiga ir pasireiskia tuo, kad pradéty ja nuo gynybos ir uzbaigty puolimu. Taigi
iskélus gynyba kaip galutinj karo tikslg, reikéty jsivelti j tokj pat priestara-
vima su karo sgvoka, kaip ir platinti gynybos pasyvuma bendrai visoms jos
dalims. Kitaip tariant, karas, kuriame mes norétume panaudoti savo pergales
iSimtinai puolimui atremti be atsakomyjy smugiy, tokiu pat biadu priesta-
rauty sveikam protui, kaip ir kautynés, kuriose visuose veiksmuose vyrauty
absoliuti gynyba (pasyvumas); atremti puolima be atsakomyjy smugiy taip
pat priestarauty sveikai nuovokai, kaip musis, kur visose priemonése vyrauty
gynyba, t. y. pasyvumas.

Pries §j bendrg teisingg supratimg galima buty pateikti daug pavyzdziy
apie tokius karus, kuriuose ir paskutinieji gynybos tikslai buvo gynybinio po-
budzio ir net nebuvo pagalvota apie puolima; bet tuomet baty pamirsta, kad
¢ia kalbama apie bendra gynybos jsivaizdavima ir kad pavyzdziai, kuriuos
buty galima prie$pastatyti, turi buti nagrinéjami kaip atvejai, kur puolamojo
atgalinio veikimo galimybés dar nebuvo.

Pavyzdziui, Frydrichas Didysis Septyneriy mety kare negalvojo, bent
jau per paskutiniuosius trejus metus, apie puolimo veiksmus; mes net ma-
gynybos priemones; susidariusi padétis verté ji tai daryti, ir tai supranta-
ma, kad karvedzio démesys buvo skirtas tam, kas tiesiogiai buvo susije su
situacija. Vis délto negalima placiai nagrinéti $io gynybos pavyzdzio dide-
le apimtimi nejdedant  jo pagrindg minties apie galimg puolimo reakcija
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prie$ Austrijg ir sau nepasakyti: tam laikas dar neatéjo. Kad $is jsivaizda-
vimas neturéjo realaus pagrindo, rodo pats taikos sudarymo faktas. Kas
galéjo Austrija paskatinti sudaryti taika, kaip ne mintis apie tai, kad ji viena
nepajégi savo jégomis islyginti karaliaus talento, kad bet kuriuo atveju jos
pastangos turi buti gerokai didesnés nei iki $iol, o esant maziausiam jy nu-
silpimui gresia naujas Zemiy praradimas. Ir i§ tiesy, ar galima bati uztikrin-
tam tuo, kad Frydrichas Didysis nebandys vél nugaléti austrus Bohemijoje
ir Moravijoje, jei rusai, $vedai ir vokieciy sajungos kariuomenés neatitrauks
dalies savo pajégy?

Tokiu badu nustate gynybos sgvokos tikraja prasme ir nubréze jos ribas,
dar kartg grjztame prie tvirtinimo, kad gynyba yra stipresné karo vykdymo
forma.

Detaliau nagrinéjant ir lyginant puolimg ir gynyba $i nuostata bus pa-
aiskinta i§samiai; dabar mes tenkinsimés tik nurodymu, kokius priestara-
vimus sau ir praktikai sukelia atvirkstinis tvirtinimas. Jeigu puolimo forma
buty stipresné, tai nebaty pagrindo naudotis gynyba, nes pastaroji turi tik
neigiama tikslg; kiekvienas noréty pulti, o gynyba bty beprasmis reigkinys.
Atvirksdiai, yra labai nataralu, kad aukstesnis tikslas reikalauja didesniy
auky. Kas jaucia savyje jégy pertekliy, kad naudotysi silpnesne forma, tas
turi teise siekti aukstesnio tikslo; tas, kuris pasitenkina mazesniu tikslu, tai
gali daryti tik tam, kad pasinaudoty stipresnés formos pranagumais. Zii-
résime j patirtj; negirdéta, kad esant dviem karo teatrams, puolimas buty
vykdomas ten, kur kariuomeneé silpnesné uz prieso, o gynyba vykdoma ten,
kur jégos pranasesnés negu prieso. Bet jeigu visur ir visuomet buvo atvirks-
¢iai, tai $itai jrodo, kad karvedziai netgi asmeniskai linke j puolima vis vien
laiko gynybg stipresne forma. Kituose skyriuose paaidkinsime dar keleta
jvadiniy punkty.
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2 skyrius

GYNYBOS IR PUOLIMO SANTYKIS TAKTIKOJE

Pirmiausia mes apzvelgsime aplinkybes, kurios kautynése atnesa pergale.

Mes nekalbésime ¢ia apie pranasuma skai¢iumi, nei apie drgsa, nei apie pa-
rengimg ir kitas kariuomenés savybes, nes jos paprastai priklauso nuo salygy,
esanciy uz to karo meno riby, apie kurj kalbama; beje, $ios savybés vienodai
pasireiksty tiek puolime, tiek ir gynyboje; netgi j bendrg pranasumg skai¢iumi
$iuo atveju neatsizvelgiama, nes kariy skai¢ius yra duotas ir nepriklauso nuo
karvedzio savivalés, be to, visi $ie momentai neturi ypatingo sarysio su puoli-
mu ir gynyba. Trys salygos, kurios, miisy nuomone, duoda sprendziamajj pra-
nasumag, butent: netikétumas, vietovés teikiami pranasumai ir puolimas i$ ke-
liy pusiy. Netikétumas pasireiskia tuo, kad viename i§ punkty priesui priespa-
statoma zenkliai daugiau jégy, negu jis tikéjosi. Tokio pobidZio prana$umas,
kitaip nei bendras pranasumas skai¢iumi, ir yra svarbiausias karo meno veiks-
nys. Kaip vietovés prana$umai padeda laiméti, pakankamai savaime aisku; tik
pastebésime, kad ¢ia kalbama ne tik apie kliatis, su kuriomis priesas susiduria
judédamas pirmyn, pvz.: statis $laitai, auksti kalnai, uzpelkéjusios upés ir t.
t. Vietovés pranasumams reikia priskirti ir teikiamg galimybe uzmaskuotai
iSdéstyti masy pajégas. Net apie vienoda abiem priesininkams vietove galima
pasakyti, kad ji padeda tam, kas ja pazjsta. Puolimas i§ keliy pusiy apima visy
tipy taktinius apéjimus, didelius ir mazus, ir jo jtaka pagrjsta i$ dalies dvigubu
ugnies efektyvumu, i§ dalies baime prarasti atsitraukimo kelius.

Kokia $iy duomeny santykiné reik§mé puolimui ir gynybai?

Jeigu turéti omenyje tris pergalés principus, kuriuos mes auksc¢iau nagri-
néjome, tai j $j klausima reikéty atsakyti, kad pirmasis ir paskutinysis princi-
pai i§ dalies tik labai mazai palankas puolanciajai pusei, kai tuo tarpu visi jie
daugiau, o antrasis i$§imtinai yra besiginanciojo puséje.



12 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

Puolantysis turi tik netikéto puolimo prana$umg visumos visuma, tuo
tarpu besiginantysis turi galimybe visy kautyniy metu stulbinti priesa peréji-
my j puolimg forma ir jéga.

Puolantysis lengviau gali savo priesg apsupti ir atkirsti atsitraukimg aps-
kritai, negu besiginantysis, nes pastarasis stovi vietoje, tuo tarpu kai pirmasis
juda i jo gynybos puse. Bet Sis apéjimas priklauso visumai; kautyniy metu
puolimas i$ keliy pusiy yra lengvesnis besiginanciajam, negu puolanciajam,
nes, kaip anksc¢iau sakéme, jis nustebina priesg netikéta peréjimo j puolima
forma ir jéga.

Kad besiginantysis panaudoja vietoves, savaime aisku; kas susije su neti-
kétumo pranasumu dél puolimo jégos ir formos, tai kyla i$ to, kad puolantysis
turi judéti pirmyn keliais ir gatvémis, kur nesunku jj stebéti, kai besiginantysis
i$sidésto uzmaskuotai ir beveik iki lemiamo momento puolantysis jo nemato.
Nuo to laiko, kai pradétas naudoti teisingas gynybos biidas, rekognoskuotés
pasidaré nemadingos, t. y. visiskai nejmanomos. Tiesa, kartais dar vykdo re-
kognoskuote, bet retai i$ jy griztama su vertingomis Ziniomis. Kokia didziule
naudg besuteikty galimybé pasirinkti vietove i§sidéstymui ir susipazinti su ja
iki masio, visai nepaprasta yra tai, kad tas, kuris $ioje vietovéje jrengs pasala,
t. y. besiginantysis, savo priesa gali sugluminti netikétumu labiau negu puo-
lantysis, nors iki Siol negaléta atsikratyti seny jsitikinimy, lyg jprastinis masis
(gynybinis) jau bty pusiau pralaimétas. Sis pozitiris turi pradg tos gynybos
sistemos, kuri buvo prie$ dvidesimt mety ir i§ dalies buvo madinga Septyneriy
mety kare, kai i$ vietovés nelaukeé jokios kitos paramos tik sunkiai prieinamo
fronto (stats $laitai ir t. t.), kur silpnas i§déstymas ir sparny pazeidZziamumas
duodavo kovos rikiuotei tokj silpnuma, kad nenorom tekdavo issisklaidyti
nuo vieno kalno iki kito, o dél to patiriamos negerovés tik dar astréjo. Jei buvo
randama atrama sparnams, tai viskas sueidavo j tai, kad buvo svarbu neleisti
pramusti skylés $ioje, lyg ant audimo rémy iStemptoje kariuomenéje. Kiek-
vienas vietovés, uzimtos kariuomenés, punktas jgydavo tiesiogine verte ir jg
reikéjo i§ karto ginti. Tokiose kautynése negaléjo buti kalbos nei apie kokj nors
manevrg, kokj nors prie$o nustebinimg netikétumu; tai buvo visiska priesin-
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gybé tam, kuo turéjo buti gera gynyba ir kokia ji pasidaré pastaruoju metu.

I§ tiesy gynybos menkinimas visada yra tokios epochos rezultatas, ku-
rioje Zinoma gynybos maniera pergyveno save; Sitaip buvo ir su ta gynyba,
apie kurig mes kalbéjome ir kuri tam tikru laiku i§ tikryjy buvo pranasesné
uz puolima.

Jeigu mes paseksime karo meno raidg, pamatysime, kad i§ pradziy Tris-
desimties mety kare ir kare dél sosto paveldéjimo Ispanijoje kariuomenés
i$skleidimas ir rikiuoté buvo vienas esminiy kautyniy daliy. Jie sudaré svar-
biausig kautyniy plano dalj. Besiginantiesiems tai buvo didelis pranasumas,
nes jy kariuomené prie§ masj jau badavo issidésciusi ir isrikiuota. Kai tik
kariuomené pasidaré manevringesné, $ios savybés neliko ir puolancioji pusé
kuriam laikui jgijo pranasuma. Tuomet besiginantysis pradéjo ieskoti apsau-
gos uz upiy, giliy sléniy ir kalny. Tokiu badu jis vél jgijo lemiamg pranasuma
ir tai tesési, kol puolantysis pasidaré toks judrus ir sumanus, kad jis pats is-
driso judéti raizyta vietove ir pulti atskiromis kolonomis, taigi jgijo galimybe
apeiti priesa. Tai lémé vis didesnj iSsiplétimg, kas davé puolan¢iajam min-
tj susitelkti keliuose punktuose ir pralauZti silpng prie$o pozicija. Tai trecig
karta davé puolanciajam pranasumag, o gynyba turéjo vél keisti savo siste-
ma. Paskutiniuosiuose karuose ji pradéjo islaikyti savo jégas skaitlingumu,
didzigjg kariuomenés dalj neigskleisdama ir laikydama uzmaskuota, kur tai
buvo galima; taigi gynyba tik rengési tam, kad pasirengusi pasitikty puolan-
¢iojo priemones, kai tik $ios bus atskleistos.

Tai nepasalina i§ dalies pasyvios vietovés gynybos; jos nauda yra per daug
didelé ir jos panaudojima galima sutikti $imtg karty kampanijos metu. Bet
veiksmo svarba jau néra toje pasyvioje vietovés gynyboje, o tai mums ir ak-
tualu nustatyti.

Puolantysis gali iSrasti kokia nors naujg pagalbine priemoneg, kg sunku
jzvelgti, esant paprastumui ir vidinei batinybei, tuomet ir besiginantysis bus
priverstas pakeisti savo veiksmy btidg. Bet visada liks vietovés parama, o ka-
dangi vietové su visais savo ypatumais susijusi su karo veiksmais, ji visada

uztikrins gynybai jos natiraly prana§uma.



14 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

3 skyrius

SANTYKIS TARP PUOLIMO IR GYNYBOS STRATEGIJOJE

I$ pradziy vél paklausime: kokios aplinkybés lemia sékmingg strategija?

Strategijoje, kaip kalbéjome, pergalés nebtina. Strateginé sékmé yra, vie-
na vertus, sékmingas taktinés pergalés paruosimas; kuo didesné i strateginé
sékmé, tuo labiau tikétina ir pergalé masyje. Kita vertus, strateginé sékmé
yra pasinaudojimas i$kovota pergale. Kuo daugiau jvykiy strategijai pavyks
jtraukti po laiméty kautyniy i pastarosios rezultatus, kuo daugiau pavyks ati-
traukti nuolauzas to, kieno pamatus sukrété kautynés, kuo daugiau ji apims,
kas taip sunkiai ir mazai pavyksta kautynése, tuo didesné jos sékmé. Pagrin-
diniai veiksniai, kurie yra sékmés priezastis arba palengvina ja:

1. Vietovés pranasumai.

2. Netikétumas arba dél nelaukto puolimo, arba dél netikéto grupuotés

pasirodymo tam tikrame didesniy pajégy punkte, kur nesitiki priesas.

3. Puolimas i keliy pusiy.

Visi §ie trys pradiniai dalykai tokie pat, kaip ir taktikoje.

4. Karo teatro parama, tvirtoviy jrengimas ir kitos priemonés.

5. Gyventojy parama.

6. Dideliy moraliniy jégy panaudojimas.

Koks puolimo ir gynybos santykis su $iais veiksniais?

Besiginantysis naudojasi vietovés, o puolantysis — netikétumo pranasu-
mais, tiek strategijoje, tiek ir taktikoje. Reikia pastebéti, kad netikétas puolimas
strategijoje kur kas veiksmingesné ir svarbesné priemoné negu taktikoje. Tak-
tikoje netikétas puolimas retai i$sirutulioja iki didelés pergalés, kai tuo tarpu
netikétas prieSo uzpuolimas strategijoje neretai vienu smugiu baigia karg. Vél
reikia pastebéti, kad Sios priemonés panaudojimas yra dideliy, lemiamy, todél
rety prieso klaidy prielaida; todél tai nesuteikia didelés naudos puolimui.
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Netikétumo suktrimas prie$ui grupuojant pranasesnes jégas tam tikra-
me punkte turi daug panasumo su analogisku budu taktikoje. Jeigu besi-
ginantysis priverstas idéstyti savo pajégas daugelyje karo teatro prieigos
punkty, tai puolantysis, ai$ku, turéty pranasuma visu pajégumu uzpulti
vieng i§ besiginanciojo grupiy. Bet ir $iuo atveju naujas gynybos menas,
taikant kita veiksmy metoda, nepastebimai jdiegé kitokius pagrindus. Jei
besiginantysis nebijo, kad priesas, pasinaudodamas neuzimtu keliu, puls
didelj sandélj ar depa, neparengtg gynybai tvirtove ar sosting, ir jeigu jam
nebutina uztverti prieso pasirinktg kelig, kad neprarasty savo atsitraukimo
kelio, tai besiginanciajam néra batinumo skaldyti savo jégas. Tegu puolan-
tysis pasirenka ne tg kelig, kuriame susidurs su besiginanciuoju, pastarojo
pajégos visada suspés po keliy dieny visomis jégomis surasti prie$a nauja-
me kelyje; daugeliu atvejy jis gali buti tikras, kad puolantysis parodys jam
garbe uzsiimdamas jo paieska. Pagaliau jeigu puolanciajam pasirodys rei-
kalinga judant pirmyn savo grupuote i$skaidyti, kas beveik neisvengiama
dél aprapinimo maistu, tai besiginantysis jgaus pranasumga - galimybe visa
savo jéga uzpulti vieng prie$o dalinj. Puolimas j sparng ir uznugarj i$ esmés
pakeicia savo savybes strategijoje, kur jis gali bati nukreiptas  karo teatro
uznugarj todél, kad:

1. kryzminé ugnis nedaro poveikio, nes nejmanoma $audyti i§ vienos

karo teatro pusés j kita;

2. baimé prarasti atsitraukimo kelig mazesné to, kurj apéjo, nes erdvé
strategijoje negali buti taip pat uZtverta kaip taktikoje;

3. dél didelés erdvés strategijoje didesné reiksmé tenka vidinéms lini-
joms, t. y. trumpesnéms linijoms, kurios yra atsvara puolimui i§ jvai-
riy pusiy;

4. komunikacijos linijy jautrumas, t. y. poveikis, kuris atsiranda jas nu-
traukus, strategijoje sudaro nauja principa.

Reikia pastebéti, kad dél didelés erdvés apsupimg, puolima i$ keliy pusiy

strategijoje gali naudoti tik ta pusé, kuri turi iniciatyva, tai, vadinasi, puolan-
tysis, o besiginantysis neturi tokios galimybés, kokig jis turi vadovaudamasis
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pasirinkta taktika veiksmo eigoje apsupti jj supantjjj, nes jis negali savo pa-
jégy iddéstyti eSelonais nei atitinkamoje pozicijos gilumoje, nei atvirai. Bet
kokia nauda puolimui dél apsupimo lengvumo, jei pastarasis neduoda jokiy
pranasumy? Todél strategijoje negalima iskelti apsupantj puolimg kaip per-
galés principa, jeigu nebiuty atsizvelgta i jo jtakg ry$iams. Bet $is veiksnys
retai biina reik§mingas pirmajg akimirka, kai susiduria puolimas ir gynyba
ir yra vienas kito atzvilgiu normalios grupuotés; jis pasidaro reik§mingas
kampanijos eigoje, kai puolantysis prieso $alyje pamazu pereina j gynyba;
$io naujo besiginanciojo rysiai silpsta ir besiginantysis gali pasinaudoti tuo
silpnumu ir pereiti j puolimg. Taciau visiems aiku, kad $io puolimo pranasu-
mo negalima priskaic¢iuoti j jo bendrg saskaitg, nes jis i$plaukia i§ auksciausiy
gynybos savybiy.

Ketvirtasis principas — parama, teikiama karo teatro, nataraliai yra be-
siginanciojo puséje. Kai puolanti kariuomené pradeda zygj, ji atsiplésia nuo
savo karo teatro ir dél to susilpnéja, nes ji palieka uznugaryje tvirtoves ir visy
rasiy sandélius. Kuo didesné operacijos erdvé, kuria ji turi judéti pirmyn,
tuo ji darosi silpnesné dél zygio ir jguly i§skirstymo. Tuo tarpu besiginancioji
kariuomené i8laiko visus savo rysius, t. y. naudojasi savo tvirtoviy parama,
nesilpnéja ir lieka arciau savo papildymo ir aprapinimo $altiniy.

Gyventojy parama, kaip penktasis pranasumas, nors biina ne kiekvienoje
gynyboje, nes gintis galima prieso teritorijoje, bet vis délto §is principas, re-
miantis gynybos sgvoka, daznai biina naudojamas. Pabré$ime, kad ¢ia dau-
giausiai, jei ne iSimtinai, turima mintyje land$turmo ir ginkluoty liaudies
masiy parama; taciau liaudies dalyvavimas lemia tai, kad visi sunkumai yra
mazesni, o tiekimo ir papildymo $altiniai yra arciau, o jégy ir priemoniy pa-
pildymai i$ jy gausesni.

Aisky kaip per didinamajj stikla priemoniy, nurodyty 3 ir 4 punkte, vaiz-
da pateikia 1812 mety zygis: 500 000 Zmoniy persikélé per Nemung, 120 000
dalyvavo Borodino musyje ir dar maziau pasieké Maskva.

Galima sakyti, kad $io didziulio patyrimo jtaka buvo tokia didelé, kad
rusai, jeigu po to ir nebuty peréje j puolima, buty ilgam apsaugoti nuo nau-
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jo isiverzimo. Tiesa, isskyrus Svedijg, nei viena Europos 3alis néra tokioje
padétyje, kaip Rusija. Bet veikimo principas lieka tas pats, tik skiriasi savo
stiprumu.

Jeigu prie ketvirtojo ir penktojo principy pridétume ta samprotavima,
kad $ios jégos priklauso pradinei gynybai, butent gynybai savo Salyje, ir kad
gynyba silpnéja, kai ji perkeliama i prie$o Zeme ir persipina su puolimo ope-
racijomis, i$ to i$plaukia apytikriai, kaip tre¢iajame principe, naujas puoli-
mo trikumas, nes tiksliai taip pat kaip ir gynyba nesudaryta tik i§ gynybos
elementy, taip ir puolimo nesudaro tik aktyvis elementai, be to, kiekvienas
puolimas, kuris tiesiogiai lemia taikg, turi baigtis gynyba.

Kadangi visi gynybos elementai, kurie pasirei$kia puolime, silpnéja dél
pacios puolimo prigimties, tai j ta reiSkinj reikia ziaréti kaip j bendra pasta-
rojo trikuma.

Ir tai néra isisukinéjimas; atvirksciai, ¢ia yra svarbiausias puolimo tritku-
mas. Todél rengiant kiekvieng strateginio puolimo plang reikia pacioje pra-
dzioje atkreipti démesj i §j punkta, taigi j gynyba, kuri turi sekti po puolimo;
smulkiau su tuo susipazinsime dalyje apie kampanijos plana.

Didelés moralinés jégos, kurios prasiskverbia kartais j visus karo elemen-
tus kaip fermentavimo medziaga ir kuriomis karvedys gali pasinaudoti tam
tikrais atvejais savo pajégoms pastiprinti, reikia manyti, yra lygiai tiek reika-
lingos puolimui, tiek ir gynybai; bent tos ju, kurios ypac aigkiai pasireiskia
puolimo metu (pvz., prieSo pasimetimas ir baimé), paprastai pasireiskia po
lemiamo smugio ir retai padeda pastarajj pakreipti ta ar kita linkme.

Situo mes, manau, pakankamai pagrindéme teiginj, kad gynyba yra sti-
presné karo forma negu puolimas, ta¢iau lieka dar paminéti vieng nedidelj
ir iki $iol neminétg veiksnj. Turime omenyje tg drasg ir t pranasumo jaus-
ma, kurie kyla i§ supratimo, kad priklausai puolantiesiems. Tai tikra tiesa,
bet $iuos jausmus greitai sumazina stipresnis jausmas, kurj kariuomenei
teikia jos pergalés ir pralaiméjimai, vady talentingumas arba nesugebéji-
mas vadovauti.



18 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

4 skyrius

PUOLIMO KONCENTRACIJA IR GYNYBOS
EKSCENTRISKUMAS

Sios dvi sgvokos, $ios dvi jégy formos, naudojamos puolime ir gynyboje,
ir teorijoje, ir tikrovéje sutinkamos taip daznai, kad masy vaizduotéje jsi-
tvirtina kaip beveik butinos, budingos puolimui ir gynybai formos. Taciau
atidziau pamascius pasirodo, kad tai netiesa. Todél mes norime, kaip galima
anksciau i$nagrinéti $ias dvi formas, kad susidarytume aisky vaizda apie tai,
kad toliau nagrinédami puolimo ir gynybos tarpusavio rysj galétume i$ ju
i$silaisvinti ir mums netrukdyty pranasumo ir trikumo parodymas, kuris
nusviecia visus reiskinius. Mes nagrinésime juos kaip atskiras abstrakcijas,
isskirsime jy savoka kaip kokia esencija, palike sau teis¢ ateityje pazyméti ta
dalyvavimg, kurj nurodytos formos jgyja skirtinguose reiskiniuose.

Besiginantysis tiek taktikoje, tiek ir strategijoje delsia, t. y. stovi vietoje, o
puolantysis juda, t. y. juda to stovinéiojo atzvilgiu. I§ to batinai seka, kad ap-
supimas ir apsiaustis priklauso nuo puolanciojo valios, biitent tol, kol tesiasi
jo judéjimas ir besiginanciojo stovéjimas. Puolantysis gali pasirinkti koncen-
trine formg arba jos atsisakyti priklausomai nuo to, ar tai jam naudinga, ar
ne; ir $ig pasirinkimo laisve tenka priskirti bendram jo prana$umui. Taciau
tokia pasirinkimo laisve jis naudojasi tik taktikoje, strategijoje — ne visada.
Taktikoje abiejy sparny atramos taskai beveik niekada iki galo neapsaugo,
strategijoje — gana daznai, kai gynybos linija tesiasi nuo jiros iki jaros arba
nuo vienos neutralios Salies iki kitos. Tokiu atveju puolimo koncentriskai
vykdyti negalima ir jo pasirinkimo laisvé apribota. Dar nemaloniau ji apribo-
ta, kai puolimg galima vykdyti tik koncentrigkai. Rusija ir Prancuzija negali
pulti Vokietijos kitaip, kaip i§ skirtingy pusiy, ir negali i§ anksto suvienyti
pajégu. Taigi, jeigu buty galima pripazinti, kad koncentrinis jégy veikimas
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daugeliu atvejy yra silpnesnis, tai prana$umas, kurj turi puolantysis dél di-
desnés pasirinkimo laisvés, bty kompensuojamas tuo, kad jis kitais atvejais
buty priverstas naudotis silpnesne forma.

Dabar i$nagrinésime $iy formy jtakg taktikai ir strategijai i§samiau.

Kai yra koncentriné pajégy kryptis i$ iSorinés dalies j centra, pirmas pra-
nasumas yra tas, kad pajégos, judédamos pirmyn, vis labiau susijungia. Tai
tikras faktas, bet tariamo pranaSumo néra, nes pajégy artéjimas vyksta abie-
jose puseése, ir pranasumai susilygina. Tg patj galima pasakyti ir apie pajégy
i$sklaidyma ekscentriskuose veiksmuose.

Bet kitas realus prana$umas yra tas, kad koncentrigkai judancios pajégos
savo veikima nukreipia j vieng bendra taska, pajégos judancios ekscentriskai
zitri i skirtingas puses. — Kokios pasekmés? Cia mes turime atskirai apzvelgti
taktika ir strategija.

Mes neatliksime labai i$samios analizés ir todél iskeliame $iuos punktus
kaip to poveikio taktikoje pranasumus:

1. Sudvigubintas arba bent sustiprintas ugnies poveikis tada, kai visos

dalys susijungia tam tikrame punkte.

2. Puolimas vienos ir tos pacios dalies i$ keliy pusiy.

3. Atsitraukimo keliy uzgrobimas.

Atsitraukimo keliy atkirtimg galima jsivaizduoti ir strategijoje, bet tai
buty kur kas sunkiau, nes dideles erdves uztverti néra lengva. Vienos ir tos
pacios dalies puolimas i$ keliy pusiy yra tuo veiksmingesnis, kuo mazesné
ta dalis, turima galvoj, kuo ji ar¢iau iSorinés ribos, butent atskiro kovotojo.
Kariuomené gali lengvai kovoti keliuose frontuose vienu metu, divizijai tai
sunkiau, batalionas kausis tik i$sirikiaves kare, o pavienis kovotojas to daryti
negali. Strategija apima dideliy masiy, placiy erdviy, i$testo laiko klausimus,
o taktika uzima priesinga padétj. I$ to seka, kad puolimo i$ keliy pusiy pasek-
meés strategijoje kitokios negu taktikoje.

Ugnies veikimas néra strategijos objektas, bet jo vieta uzima kazkas kitas.
Tai bazés sukrétimas, kurj daugiau ar maziau patiria visos kariuomeneés, kai
triumfuojantis priesas pasirodo jos artimajame arba tolimajame uznugaryje.
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Taigi galima laikyti, kad yra nustatyta, jog koncentrinio jégy veikimo pra-
nasumas tas, kad veikimas, nukreiptas j A, tuoj pat veikia ir B, netapdamas
silpnesniu prie§ A; kad veikimas prie§ B taip pat yra prie§ A, taigi kartu jie
sudaro ne tik A plius B, bet kazka daugiau; ir $is pranasumas yra tiek taktiko-
je, tiek ir strategijoje, nors abiejuose kiek skirtingais budais.

Ka galima prie$pastatyti Siam pranasumui, kai yra ekscentrisko veikimo
jégos? Aisku, didelj jégy grupuociy sutelkimg ir veiksmus vidinémis linijo-
mis. Nebiitina plac¢iau plétoti, kokiu biidu tai gali pasidaryti tokiu jégy dau-
gikliu, kad puolantysis, neturédamas didelio jégy pranas§umo, veikiamas visy
su tuo susijusiy nemalonumy.

Jeigu gynyba laikosi judéjimo principo, judéjimo, kuris nors ir prasideda
véliau negu puolanciojo, bet visada pakankamai laiku, kad i$sivaduoty i$ su-
stingusio pasyvumo, tai $is didesnio susitelkimo ir vidiniy linijy prana§umas
darosi lemiamas ir dazniausiai grei¢iau vedantis j pergale, negu koncentriné
puolimo forma. O pergale turi lemti paskutiné sékmé; reikia nugaléti priesa
pries galvojant, kaip atkirsti jo atsitraukimo kelig. Trumpai apZvelge mato-
me, kad ¢ia yra toks pat santykis, kaip apskritai tarp puolimo ir gynybos:
koncentriné forma lemia puikius pasiekimus, ekscentriné daugiau aprapina
savo pasiekimus; puolimas yra silpnesné forma, turinti teigiama tiksla, gyny-
ba - stipresné forma su neigiamu tikslu. Taigi mums rodosi, kad $ios abi for-
mos islaiko pusiausvyra. Dar pridursime, kad gynyba ne visur yra absoliuti
ir ne visada turi galimybe koncentrigkai panaudoti jégas; taigi néra pagrindo
tvirtinti, kad pakakty vieno koncentrinio veikimo buado, kad puolimui buty
suteiktas pranagumas prie$ gynyba. Si i$vada i$laisvina mus nuo tos jtakos,
kokig 8is jsivaizdavimas gali turéti masy samprotavimui.

Tai, apie kg mes kalbéjome iki $iolei, apémé strategija ir taktika; dabar
reikia paminéti ypac¢ svarby punkta, susijusj tik su strategija. Vidiniy linijy
pranasumas didéja pleciantis erdvei, kuriai priklauso $ios linijos. Esant keleto
takstanciy zingsniy arba pusés myliy atstumui iki prieso, laikas, per kurj jis
jveikiamas, néra toks ilgas, kaip esant 20-30 myliy dienos zygiy atstumui;
pirmieji, batent trumpesni atstumai, priklauso taktikai, ilgesni — strategijai.
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Tiesa, strategijoje, kad buty pasiektas tikslas, reikia daugiau laiko negu takti-
koje; taip pat kariuomene nugaléti sunkiau negu bataliong; bet $is laiko tarps-
nis strategijoje ilgéja iki tam tikros ribos, batent iki vieny kautyniy trukmés,
ir nevirsija ty 1-3 dieny, per kurias galima i$vengti kautyniy be dideliy auky.
Toliau yra dar didesnis skirtumas islosiant laiko vienu ar kitu atveju. Esant
maziems atstumams, taktikoje, t. y. vienos pusés kautynése, judéjimai vyksta
beveik kitos pusés akyse; iSorinéje linijoje veiksmus vykdanti pusé greitai pa-
matys prieSo manevra. Strategijoje, esant gerokai didesniems nuotoliams, re-
tai atsitinka, kad koks nors judéjimas nebiity pasléptas nuo prieso nors parg;
kartais, jeigu judéjimas susijes tik su dalimi pajégy ir vyksta kur kas toliau,
gali likti neatskleistas ir savaitémis. Lengva suprasti, koks didelis slaptumo
pranasumas tam, kas pagal savo padéties prigimtj gali juo pasinaudoti.

Tuo mes baigiame nagrinéti koncentrigka ir ekscentriska jégy veikimg ir
ju santykj su puolimu ir gynyba ir pasiliekame teis¢ prie to dar sugrjzti.

5 skyrius

STRATEGINES GYNYBOS CHARAKTERIS

Jau anksciau kalbéjome, kad gynyba yra stipresné karo forma, kuria sie-
kiama pergalés, kad pasiekus pranasuma buty galima pereiti | puolima, t. y.
pasiekti teigiama karo tiksla.

Net tais atvejais, jei karo planas yra tik status quo iSlaikymas, vien tik
paprastas smiigio atrémimas priestarauja karo sgvokai, nes kariavimas yra,
Zinoma, ne tik kentéjimas. Kai besiginantysis pasiekia zenkly pranasuma, gy-
nyba savo uzduotj jvykdé, o jis, saugomas pasiekty prana$umuy, privalo duoti
atkirtj, jeigu nenori pasmerkti saves zlugimui. I$mintis, kuri sako, kad reikia
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kalti gelezj, kol karsta, reikalauja iSnaudoti pasiekta prana$uma, kad i$veng-
ty pakartotinio puolimo. Tiesa, kaip, kada ir kur turi i8kilti $i reakcija, $io
klausimo sprendimas priklauso nuo daugelio kity salygy, kurias i$plétoti mes
galime tik tasoje. Cia mes apsiribosime tik nurodymu, kad §j peréjima prie
atsakomojo smiagio reikia laikyti gynybos tendencija, sudedamaja jos dalimi,
ir kad kiekvieng kartg, kai nepasinaudojama pergale, kuri pasiekta ginantis,
tai yra didziausia klaida. Greitas, galingas peréjimas j puolima - $is blizgantis
kersto kardas — yra pats puikiausias gynybos momentas. Kas nesieja min-
timis gynybos su juo arba dar daugiau nejtraukia $io momento tiesiogiai j
jos sgvoka, tam gynybos pranasumai niekuomet nebus aiskas. Jis visuomet
galvos apie tai, kg galima jgyti ir kiek galima susilpninti prieso jégas puolant;
bet rezultatas priklauso ne nuo to, kaip suristas mazgas, o kaip jis bus atristas.
Daznai grubiai painiojamos sagvokos, kai bet kokiu puolimu laikomas netikeé-
tas uzpuolimas ir gynyba jsivaizduoja kaip béda ir sagmysj.

Tiesa, uzkariautojas nulemia kara anksc¢iau, negu tai daro taikus besigi-
nantysis, ir jeigu uzkariautojui pavyksta pakankamai islaikyti paslaptyje savo
priemones, jis gali gynyba uzklupti staiga. Bet tame yra kazkas svetimo karui;
taip neturi bati. Karas yra daugiau besiginanc¢iajam negu uzkariautojui, juk
jsiverzimas skatina gintis ir kartu sukelia karg. Uzkariautojas visada taikingas
(kaip visada tvirtino Bonapartas), jis noréty mieliau taikiai uzimti misy vals-
tybe; kad jis negaléty to padaryti, mes turétume noréti karo ir jam ruostis,
kitaip sakant: buitent silpnieji pasmerkti gynybai ir visada turi bati pasirenge,
kad nebuty netikétai uzpulti; to reikalauja karo menas.

Be abejo, ankstyvas pasirodymas karo teatre dazniausiai priklauso nuo vi-
sai kity dalyky, negu nuo puolimo ar gynimosi plany, o nuo visai kity aplin-
kybiy. Jeigu puolimo nauda didelé, tas, kuris pirmasis yra pasirenges, puola,
batent dél savo pasirengimo, tas, kas véluoja su parengtimi, gali sumazinti
jam gresiancius nuostolius tik gynybos pranasumais.

Galimybe pasinaudoti ankstesne parengtimi reikia vertinti kaip puolimo
pranasuma, ka mes pripazinome treciojoje dalyje. Bet $is bendras pranasu-
mas néra esminé butinybé kiekvienu konkreciu atveju.
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Taigi, jeigu mes jsivaizduojame gynyba tokia, kokia ji turi bati, tai ji, mtsy
supratimu, turi turéti parengtas visas priemones, kariuomene, atitinkancia
karo reikalavimus, karvedj, kuris prieSo laukia su ramiu apdairumu, tvirtoves,
kurios nebijo jokios apgulos, pagaliau sveikg liaudj, kuri nebijo prie$o labiau,
negu jis bijo jos. Turinti tokius pranasumus gynyba jau nevaidins tokio menko
vaidmens, palyginus su puolimu, ir puolimas neatrodys toks lengvas ir nepa-
kartojamas, koks jis atrodo tiems, kas su puolimu sieja mintis apie vyriskuma,
valios stiprumg, judruma, o su gynyba tik bejégiskuma ir paralyziy.

6 skyrius

GYNYBOS PRIEMONIU APIMTIS

Antrajame ir tre¢iajame $ios knygos skyriuose mes parodéme, kokj na-
tiraly pranasuma turi gynyba panaudodama tuos duomenis, kurie apibrézia
taktikos ir strategijos sékme be absoliucios persvaros skai¢iumi ir ginkluo-
tujy pajéguy pranasumo, butent: vietovés, netikétumo, puolimo i§ daugelio
pusiy, karo teatro, liaudies paramos pranasumo, dideliy moraliniy jégy pa-
naudojimo.

Dabar mums atrodo naudinga apzvelgti visas tas priemones, kurios yra
besiginanciojo dispozicijoje ir kurias tam tikra prasme reikia vertinti kaip
gynybos pamatus, palaikandius visg gynybos pastata.

1. Landveras. Pastaruoju metu jis naudojamas ir uz savo $alies riby, puo-
limui prie$o teritorijoje, todél negalima paneigti, kad kai kuriose $alyse, pvz.,
Prisijoje, jo organizacija yra tokia, kad galima vertinti kaip reguliarios ka-
riuomenés dalj; taigi jis priklauso ne tik gynybos priemonéms. Bet nereikia
pamirsti, kad labai aktyvaus landvero panaudojimo 1813, 1814, 1815 metais
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$altinis buvo gynybinis karas ir kad landveras tik nedaugelyje $aliy suorga-
nizuotas kaip Prisijoje ir dél savo netobulos organizacijos labiau pritaikytas
gynybai negu puolimui. Be to, landvero savokoje yra mintis apie ypatinga,
savanori$ka dalyvavimg kare liaudies masiy su jy fizinémis jégomis, verty-
bémis, jsitikinimais. Kuo toliau landvero organizacija nuo to jsivaizdavimo
nutolsta, tuo labiau artéja prie reguliarios kariuomenés kitu pavadinimu, tuo
daugiau landveras turés jos pranasumuy, bet praras tikrojo landvero pranasu-
mus - liaudies masiy jéga — kur kas platesne, maziau apibréztg, bet galincia
iSaugti dél dvasios ir jsitikinimy. Cia ir yra landvero esmé; organizacija turi
palikti erdve visos liaudies bendradarbiavimui, kitaip laukdami i§ landve-
ro ypatingy pasiekimy, mes vysimés tik $esélj. Glaudus rysys tarp landvero
esmes ir gynybos aiskus, kaip ir tai, kad landveras daugiau turi priklausyti
gynybai negu puolimui, o tos landvero savybés, kuriomis gynyba pranoksta
puolima, pasireiskia gynyboje.

2. Tvirtovés. Puolanciojo tvirtoviy jtaka apsiriboja tik netoli sienos esan-
¢iu rajonu ir yra nedidelé; besiginanciojo nusitesia j rajono teritorijos giluma,
todél keletas tvirtoviy turi jtaka ir jy jtaka intensyvesné. Tvirtové, atlaikiusi
tikrg apsiaustj, turi didesnj svorj ant karo svarstykliy, negu ta, kurios jtvir-
tinimai tik nuveja mintj apie $io punkto uzémima, taigi nenukreipia i save
prieSo pajégy ir jy nesunaikina.

3. Gyventojai. Nors karo teatre kiekvieno gyventojo jtaka karo veiksmams
ne didesné, negu vandens lasai srovei, o tais atvejais, kai negalima kalbéti apie
jokj liaudies sukilimg, bendra jtaka, kurig daro vietos gyventojai karui, labai
reik§minga. Savo $alyje viskas lengviau, Zinoma, su prielaida, kad pavaldiniy
pazitros nepriestarauja $iam supratimui. Visos prievolés, ir didelés, ir mazos,
priesui daromos tik jéga; pastaroji imama i§ kariuomenés, kuri tuomet pra-
randa daug Zmoniy ir pastangy. Besiginantysis gauna viska, jeigu ir ne visuo-
met taip savanoriskai, kaip btina pasiaukojimo atvejais, tai pilietinio paklus-
numo keliu, kuris yra kaip antra prigimtis; bet ir tas paklusnumas palaiko-
mas kitomis priemonémis, kylan¢iomis ne i§ kariuomenés, bet i§ vyriausybés
gasdinimu ir prievarta. Bet ir savanoriska parama, kylanti i§ istikimumo, yra
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labai reik$minga, nes visada pasireiks tais atvejais, kurie nereikalauja jokiy
auky. Norétume paminéti nors vieng svarby karo vykdymui punkta, tai yra
informavima; mes turime galvoje ne tiek svarbius duomenis, apie kuriuos in-
formuoja zvalgybos agentai, kiek daugybe mazy susidarimy su nezinomybe,
kurig patiria kasdien kariuomenés tarnyba; butent $ioje srityje geri santykiai
su gyventojais suteikia besiginanc¢iajam bendra pranasuma. Kiekvienas ma-
zas patrulis, kiekviena lauko sargyba, kiekvienas komandiruotas karininkas
- visi jie dél reikalingy duomeny apie priess, apie draugus ir prie§us kreipiasi
} vietinius gyventojus.

Jeigu nuo $iy bendry santykiy pereisime prie ypatingy atvejy, kai gyven-
tojai tiesiogiai pradeda dalyvauti kovoje iki auks¢iausios jtampos, kur, kaip
Ispanijoje, gyventojai vykdo $ig kova kaip liaudies karg, tai suprasime, kad
kalbama ne tik apie bendry veiksmy sustiprinima, bet atsiranda tikra nauja
jéga; taigi mes galime nurodyti, kad:

4. Liaudies ginklavimas, arba land$turmas, yra savoti$ka gynybos prie-
mone.

5. Pagaliau mes privalome paminéti sajungininkus, kaip paskutine gy-
nybos atramg. Cia mes neturime omenyje paprasty sgjungininky, kuriuos
turi ir puolantysis, bet tuos, kuriems i$ tiesy rupi i§saugoti valstybe. Jei mes
pazitrésime j Siuolaikinés Europos valstybiy kompleksa, tai pamatysime, kad
nekalbéti apie jégy ir interesy pusiausvyros sisteminj reguliavima, kurio néra
ir kuris teisingai ginc¢ijamas, ir kad negin¢ytina tai, kad mazi ir dideli valsty-
biy interesai susikryziuoja tarpusavy paciu jvairiausiu budu. Kiekvienas toks
susikryziavimo taskas sudaro tvirta mazga, nes jame vieno kryptis yra atsva-
ra kitam; dél $iy visy mazgy sudaromas daugiau ar maziau visumos rysys, o
$is rySys turi buti i$ dalies jveiktas esant bet kokiam pasikeitimui. Todél visy
valstybiy tarpusavio santykiai greic¢iau veikia visumos i§saugojimo kryptimi,
negu pakeitimo kryptimi, tai reiskia, kad vyrauja i§saugojimo tendencija.

Taigi mes manome, kad reikia jvertinti mintis apie politine pusiausvyra,
o §ia prasme ji visur iskils savaime, kur jvairiapusiska salytj turés keletas kul-

taringy Saliy.
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Kiek veiksminga $i bendry interesy tendencija i$saugant esamg padéti,
yra kitas klausimas; aisku, galima jsivaizduoti $iuos pasikeitimus atskiry vals-
tybiy tarpusavio santykiuose, kurie palengvina visumos veikla, ir kitus, kurie
apsunkina. Pirmuoju atveju tai siekimas plétoti politing pusiausvyra, tai yra
turéti bendry interesy, tai dauguma $iy interesy bus jy puséje. Kitu atveju
tai yra nukrypimai, dominuojanti atskiry daliy veikla, tikri negalavimai. Ne-
nuostabu, kad jie pasireiskia tokioje silpnai susietoje visumoje kaip daugybé
dideliy ir mazy valstybiy, nenuostabu, juk jie pasitaiko ir taip puikiai sutvar-
kytoje visos gyvos gamtos organinéje visumoje.

Taigi, jeigu mums nurodys istorijos pavyzdziy, kai atskiroms valstybéms
pavykdavo jgyvendinti Zymias permainas tik savo naudai, o visuma net
nebandé tam sutrukdyti, arba tokiy atvejy, kai atskira valstybé tiek galéjo
pakilti vir§ kity, kad tapo kity valstybiy valdovu, - tai mes atsakysime: tai
nejrodo bendry interesy tendencijos nebuvimo, kad i§saugoty esama padétj,
o tik rodo tai, kad jos jtaka tuo momentu nebuvo pakankamai didelé. Tikslo
siekimo trauka yra kita, negu judéjimas jo link, bet dél to negalima paneigti
jo egzistavimo. Tokios traukos siekimo reik§me mes galime geriausiai ma-
tyti i§ dangaus dinamikos (t. y. dangaus varomuyjy jégu). Mes sakome: pu-
siausvyros tendencija yra siekimas i§saugoti esama padétj, ir mes manome,
kad $i padétis — tai ramybé, t. y. pusiausvyra, nes ten, kur ji pazeista, kur
atsiranda jtampa, ten pusiausvyros tendencija gali btiti nukreipta j permai-
nas. Bet $ios permainos, jei mes atkreipsime démesj j daikto prigimtj, gali
sietis su nedaugeliu valstybiy ir jokiu bidu negali bati susijusios su daugeliu
valstybiy, taigi galima bati uztikrintam, kad daugelio valstybiy i§saugojima
visada rems visy bendri interesai ir kiekviena valstybé, kurioje néra jtampos
viso komplekso atzvilgiu, gynyboje visada turés daugiau savy interesy negu
priestaraus sau.

Kas i$ $iy samprotavimy juokiasi kaip i§ utopiniy svajoniy, tas nuside-
da filosofinei tiesai. Jei pastaroji mums leidZzia paZinti tuos santykius, kur
esminiai daikty elementai prie$inasi vienas kitam, tai buity neapgalvota,
praleidZiant visus atsitiktinius poveikius, i$kelti i§ ¢ia désnius, kurie galéty
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reguliuoti kiekvieng atveji. Tas, anot Zinomo rasytojo, kuris nesugeba su-
vokti nieko, i§skyrus anekdotus, o i$ jy kuria istorija, pradédamas nuo indi-
vidualaus, taigi nuo jvykio vir$unés, ir jsigilina j daikto esme tik tiek, kiek
randa tam priezasc¢iy, niekada nepasiekia vyraujanciy santykiy, kurie yra
pagrindas, tokio Zmogaus nuomoné geriausiu atveju gali buti verta tik atski-
ram rei$kiniui, geriausiu atveju. Viskas, ka filosofija laiko bendrais atvejais,
jam atrodo kaip sapnas.

Jeigu nebity $ito bendro siekio i§saugoti esamg ramumag ir tai, kad nie-
kada kelios sudariusios sagjunga valstybés negaléty ilgesnj laika egzistuoti
kartu, jos susiliety i viena. Jeigu dabartiné Europa egzistuoja tokia 1000
mety, tai mes galime §j rei$kinj priskirti tik anks¢iau minétai bendry inte-
resy tendencijai ir, jeigu komplekso apsaugos neuzteko kiekvienai i$saugoti,
tai parodo neritmingg visumos gyvenimg, kuris tos visumos nesugriové, bet
buvo jos nugalétas.

Buty nereikalinga iSskai¢iuoti daugybe jvykiy, kai permainos, kurios su-
ardé pusiausvyra, sutikdavo priespriesg kity valstybiy arba jos ty permainy
visai nepriimdavo, pats pavir$utiniskiausias Zvilgsnis j istorija mums parodys
tai. Todél norétume pakalbéti tik apie vieng atvejj, nes jis visada ty lapose,
kam juokinga mintis apie politing pusiausvyra, nes jis turi ypatingg santykj
su tuo, kas pasakyta, kai taikus besiginantysis Zuvo negaudamas kity para-
mos. Mes kalbame apie Lenkijg. Valstybé su astuoniais milijonais gyventojy
pradingo, ja pasidalijo trys valstybés, likusioms valstybéms net nebandzius
i$sitraukti kardo; tai toks atvejis, kuris jrodo politinés pusiausvyros neveiks-
numg arba parodo, iki kokiy riby pusiausvyros bejégiskumas nusitesia kai ku-
riais atvejais. Kad tokios apimties valstybé galéty pradingti ir tapti kity, kurios
priklauso galingiausioms (Rusija ir Austrija), grobiu, yra i$skirtinis atvejis, o
jeigu ir toks krastutinumas negaléjo paliesti bendry visoms valstybéms res-
publikos interesy, tai galime teisétai sakyti, kad $iy bendry interesy realybe
atskiros valstybés i$saugojimo atzvilgiu reikia laikyti jsivaizduojama. Bet mes
sustosime prie to, kad tam tikras atvejis, kaip jis baty nejprastas, nieko ne-
jrodo pries§ jy visuma, ir toliau tvirtinsime, kad Lenkijos Zuties atvejis néra
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toks nesuprantamas, kaip atrodo. Ar Lenkija, Europos valstybé, lygiareik§mé
su kitais nariais? Ne. Buvo totoriy valstybé, kuri, uzuot kaip Krymo totoriai,
baty iSsidésc¢iusi ant Juodosios jiiros kranto, Europos valstybiy pasaulio ribo-
se, i§sidésté tarp jy. Mes nenorime apie lenky liaudj pasakyti nei blogai, nei
pateisinti $ios $alies padalijimo, tik norime paziaréti j daiktus tokius, kokie jie
yra. Nuo $imtmeciy $i valstybé nevaidino jokio politinio vaidmens, tik buvo
nesantaikos obuoliu kitiems. Dél $ios biisenos ir dél valstybinés santvarkos ji
negaléjo ilgainiui i$silaikyti tarp kity, esminis $ios bsenos pasikeitimas galéjo
bati pusés ar viso $imtmecio darbo vaisius su salyga, jeigu $ios liaudies vadai
buty to panoréje. Bet pastarieji dar buvo pakankami barbarai, kad panoréty
panasaus pasikeitimo. Netvarkingas jy valstybés gyvenimas ir nepamatuoja-
mas lengvabadiskumas éjo ranka rankon ir tokiu badu nusirito i bedugne.
Ilga laika iki Lenkijos padalijimo rusai ten jautési kaip namie, savarankiskos,
izoliuotos nuo iSorés valstybés savoka nebeegzistavo, ir galima pasakyti, kad
jeigu nebuty Lenkijos padalijimo, ji buty tapusi Rusijos provincija. Jei to ne-
baty ir Lenkija buty valstybé, kuri galéty gintis, trys valdzios nebtty taip len-
gvai ja dalijusios, o tokios valstybés kaip Prancizija, Svedija ir Turkija, kurios
buvo daugiau suinteresuotos, buty galéjusios kitaip prisidéti prie jos i$saugo-
jimo. Bet negalima valstybés i§saugojimo visidkai uzkrauti ant kity valstybiy
peciy, tai buty per didelis reikalavimas. Per $imtg mety Lenkijos padalijimo
klausimas buvo keliamas keleta karty, per tg laika i ja teko zitréti ne kaip j
uzrakintg namg, o kaip j kelig, kuriuo nuolatos éjo svetimos ginkluotosios pa-
jégos. Ar turéjo kitos valstybés tai trukdyti, ar privaléjo laikyti karda visada
iStraukta, kad apsaugoty Lenkijos sieny politinj nepriklausomumg. Tai reiskia
reikalauti moralinio negalimumo. Tuo metu Lenkija politiniu atzvilgiu buvo
nedaug daugiau kaip neapgyvendinta stepé; ir kaip negalima buity apginti Sios
tarp kity valstybiy iSsidésc¢iusios beginklés stepés nuo jy jsikisimo, taip ir ne-
buvo galima uztikrinti $ios valstybés vadinamojo nelie¢iamumo. Zinant visas
$ias priezastis, nereikéty stebétis dél tylaus Lenkijos dingimo labiau, negu dél
tylaus Krymo totoriy dingimo; turkai bet kuriuo atveju buvo labiau negu bet
kuri Europos valstybé suinteresuoti i$saugoti Lenkija; bet jie suprato, kad buty
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bevaisés pastangos ginti nesugebancia pasipriesinti stepe. Mes grjztame prie
miisy objekto ir manome, kad besiginantysis gauna daugiau paramos negu
puolantysis; jis gali labiau to tikétis, kuo reik§mingesnis jo egzistavimas ki-
tiems, kuo sveikesné ir stipresné jo politiné ir kariné padétis. Mes nurodéme
specifines gynybos priemones, ne kiekvienu atveju besiginantysis galés jomis
pasinaudoti, tai suprantama; vienu atveju nebus vieny, kitu - kity, bet jos pri-
klauso bendram gynybos supratimui.

7 skyrius

PUOLIMO IR GYNYBOS SAVEIKA

Dabar mes i$nagrinésime gynybg ir puolimg atskirai, nes galima nubreézti
tarp jy ribg. Pradésime nuo gynybos dél tokiy priezas¢iy. Zinoma, natiralu
ir butina pagrjsti gynybos taisykles pagal puolimo taisykles ir puolimo taisy-
kles pagal gynybos taisykles, bet arba puolimas, arba gynyba turi turéti trecia
punkta, kad visi jsivaizdavimai turéty pradzia, butent bty galimi. Taigi pir-
muoju klausimu ir siekiama i$siaiskinti §j punkta.

Jeigu mes filosofiskai prieisime prie karo atsiradimo, tai pamatysime, kad
karo sgvoka atsiranda ne i§ puolimo, nes pastarojo absoliutus tikslas ne tiek
kova, kiek uzvaldymas, o i§ gynybos, nes pastaroji turi tiesioginj tikslg - kova,
nes kautis ir atremti ataka yra tas pats. Atrémimas nukreiptas tik i puolima,
taigi tiesiogiai jj numato; puolimas nukreiptas ne j atrémima, o j kazka kita,
o bitent j uzvaldymg ir nenumato batino atrémimo. Tai nattralu, jei gynyba
pirmoji jtraukia karo elementg j veiksma ir tik tada prasideda dalinimas j dvi
$alis, tai gynyba nustato ir karo désnius. Cia kalbama ne apie konkrety atvejj,
bet apie bendrg atveji, kurj teorija nuzymi savo keliui nustatyti.
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Tokiu bidu mes dabar zinome, kad ieskoti tvirto atramos tasko reikia ne
puolimo ir gynybos saveikoje, o biitent gynyboje.

Jeigu §i iSvada teisinga, ji turi buti besiginanciojo elgesio pagrindas, net
ir tuomet, kai jis dar nezino apie tai, kg darys puolantysis, kartu $is pagrindi-
mas turi bati pakankamas, kad duoty paskirtj kovos priemonéms. Priesingai,
puolantysis iki to laiko, kol nieko nezino apie savo priesa, neturi turéti jokiy
skatinan¢iy priezasciy, kurios lemty jo elgesj ir taikomy jo kovos priemoniy
pobudj. Jis neturéty turéti duomeny imtis ko Kkita, tik pasiimti su savimi ko-
vos priemones, tai rei$kia pasiekti viskg savo kariuomenés pagalba. Ir tai ati-
tinka tikrove, nes kovos priemones sukurti dar nereiskia jomis pasinaudoti,
ir puolantysis, kuris jas pasiima su salyga, kad jy jam prireiks, ir kuris tikisi
uzimti $alj kariuomenés pagalba, vietoj to, kad tai padaryty komisary pagal-
ba ir proklamacijomis, tuo neatlieka jokio teigiamo karinio akto, tuo tarpu
besiginantysis, kuris ne tik sutelkia savo kovos priemones, bet ir i§désto jas
atitinkamai tam, kaip jis tikisi kovoti, pirmg kartg vykdo veikla, kuri artima
karo sgvokai.

Antras klausimas, kokios bus tai skatinancios priemonés, kurias gali nu-
statyti teorija gynybai dar prie$ kylant minciai apie patj puolima. Tikriausiai
ta prieZastis bus prieso judéjimas turint tikslg uzimti, galvojama be karo, bet
duodantis atramos taskg pradinei karinei veiklai. Siam prasiskverbimui turi
uzkirsti kelig gynyba; taigi bauginantis judéjimas turi bati siejamas su $alies
teritorija; taip atsiranda pirmieji, bendri nurodymai gynybai. Jeigu pastarieji
nustatyti, su jais lyginamas puolimas, o i$ $iy priemoniy, kuriomis naudojasi
pastarasis, gaunami nauji nurodymai gynybai. Cia ir atsiranda saveika, kuria
teorija stebés savo tyrimuose tol, kol laikys vertais démesio tuo keliu gauna-
mus rezultatus.

Tokia nedidelé analizé buvo butina, kad suteikty didesnj ai$kumag ir
tiksluma masy kitiems svarstymams; visa tai rasau ne masio laukui, net
ir ne basimam karvedziui, o teoretikams, kurie iki $iol lengvai Ziaréjo j $ig
problema.
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8 skyrius

PASIPRIESINIMO RUSYS

Gynybos savoka lygiaverté smugio atrémimui, nes atrémime yra ir lauki-
mas, o pastarasis mums yra svarbiausias gynybos pozymis, kuriame matome
pagrindinj pranasuma.

Bet kadangi gynyba kare negali bati vien kentéjimas, tai ir laukimas
negali bati absoliutus, o tik reliatyvus; objektas, kuriam jis priklauso, yra
erdvé - ar $alis, ar karo teatras, ar pozicija karo, kampanijos ar kautyniy
metu. Kad $ie objektai yra ne tik nekintantys vienetai, o tik Zinomy sri¢iy
centrai, kurie pereina vienas | kitg ir persipina, mums gerai zZinoma; bet
praktiniame gyvenime daznai tenka pasitenkinti tik reiskiniy grupuotémis,
grieztai jy neisskiriant, nebréziant tarp jy tiksliy riby; ir kai kurios sagvokos
praktiniame gyvenime gavo pakankamai tikslumo, o aplink juos patogu su-
telkti kitas sgvokas.

Taigi Salies gynyba tik laukia $alies puolimo, karo teatro gynyba - karo
teatro puolimo, pozicijos gynyba - pozicijos puolimo. Kiekviena pozityvi ir
Siek tiek panasi j puolima veikla, kurig vykdo po $io momento besiginantysis,
nepanaikins gynybos sgvokos, nes svarbiausias ir pagrindinis jos poZymis ir
pagrindinis laukimas jau jvyko.

Savokos, susijusios su laiku, — karas, kampanija, kautynés eina kartu
su sagvokomis $alis, karo teatras, pozicijos, todél turi vienodg ry$j su misy
objektu.

Taigi gynyba susideda i$ dviejy skirtingy daliy - laukimo ir veikimo. Tuo,
kad mes pirmajj priskyréme apibréztam objektui ir tokiu badu suteikéme
pirmuma prie§ veiksma, mes padaréme galimu sujungti abu j vieng. Bet gy-
nybos aktas, ypa¢ didelis, kaip kampanija arba karas, negali laiko atzvilgiu

susidéti i§ dviejy dideliy daliy: pirmos, kurios metu tik laukiama, ir antros,
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kurios metu vyksta veiksmas, bet gali apimti $iy buseny keitimasi, taciau
laukimas gali kaip raudonas sitlas testis per visa gynybos aktg. Mes teikia-
me laukimui tokig didele reiksme tik todél, kad to reikalauja miisy objekto
prigimtis; jeigu iki Siol vie$pataujancioje teorijoje jis nebuvo savarankiska
savoka, tai praktiniame gyvenime, nors daznai nesgmoningai, jis visada bus
kelrodé. Laukimas sudaro tokia pagrindine sudedamajg karo akto dalj, kad
pastarasis be pirmojo vargu ar jmanomas, todél mes daznai dar gri§ime prie
jo nagrinédami pastarojo poveikj dinamiskame jégy zaidime.

Dabar mes aiskinsimés, kaip laukimas tesiasi per visa gynybos akta ir ko-
kios skirtingos pakopos atsiranda gynyboje.

Kad i$siaiskintume $alies gynybos klausimg paprastesniame objekte, tai
mes atidésime iki skyriaus, kuriame kalbésime apie karo plang, apzvelgsi-
me klausimg apie Salies gynyba, kuriame atsispindi didelé politiniy santy-
kiy jvairové ir didelé politiniy santykiy jtaka. Kita vertus, pozicijos gynyba
kautynése yra taktikos klausimas, ir tik visas jos aktas, kaip visuma, sudaro
pradinj strateginés veiklos tagka; tokiu budu mes geriausiai i$siaiskinsime gy-
nybos salygas nagrinédami karo teatro gynyba.

Mes sakéme: laukimas ir veiksmas, kai pastarasis visada bus atsakomasis
smugis, t. y. reakcija, sudaro dvi esmines gynybos dalis: be pirmojo ji nebuty
gynyba, o be antrojo ji nebiity karas. Sis poziiris jau anks¢iau atvedé mus
prie minties, kad gynyba yra ne kas nors Kkita, kaip stipresné karo vedimo
forma, dél labiau uztikrintos pergalés prie$ priess; $io poziirio mes turime
laikytis i$ dalies todél, kad jis galy gale saugo mus nuo absurdo, i§ dalies todél,
kad kuo labiau mes jo laikomeés, tuo stipresnis bus visas gynybos aktas.

Gali buti méginama nustatyti reakcijos, sudarancios antrg buting gy-
nybos dalj, skirtuma ir pripazinti tik tg jos dalj, kuri yra smugio atrémi-
mas (atrémimas $alies, karo teatro, pozicijos), - biiting gynybos dalj, kuri
yra tiek, kiek to reikalauja saugomy objekty saugumas; j tolesnés reakcijos
galimybe, pereinancia j tikro strateginio puolimo sritj, Ziarés kaip j sveti-
ma ir abejinga gynybai objekta, bet tai priestaraus musy auks¢iau minétai
paziurai, todél mes negalime to skirtumo vertinti kaip esminio ir tvirtai



SESTOJI DALIS ®= GYNYBA 33

laikomés, kad kiekvienos gynybos pagrindas buty atlyginimo idéja, nes
kiek mes sékmés atveju nepadarytume Zalos priesui ar pirmai reakcijai, vis
tiek nebuty reikiamos pusiausvyros dinamiskame santykyje tarp puolimo
ir gynybos.

Taigi mes sakome: gynyba yra stipresné karo vykdymo forma, kad pa-
siekty lengvesne pergale, ir paliekame spresti aplinkybéms, ar pergalé virsys
to objekto, kuriam priklauso gynyba, ribas ar ne. Bet kadangi gynyba siejasi
su laukimo savoka, tai $is tikslas nugaléti priesg gali bati tik salyginis, t. y.,
jeigu jis puls. Todél, jei nebus puolimo, gynyba turés tenkintis i§saugojimu
to, ka turi; ¢ia ir yra jos tikslas laukimo periodu, t. y. artimiausias tikslas. Tik
pasitenkindama tokiu kukliu tikslu, ji gali panaudoti stipresnés karo formos
pranaSumus.

Isivaizduokime kariuomene ir jos ginama karo teatra; gynybos esmé ta:

1. Kariuomené gali pulti priess, kai tik pastarasis jsivers i karo teatra
(Mollwitz, Hohenfriedberg).

2. Gynyba gali uzimti pozicija netoli sienos ir iSlaukti, kol priesas pa-
sirodys turédamas tikslg pulti, ir tuo momentu paciai uzpulti priesa
(Ezaslau, Soor, Rosbach). Akivaizdu, $iuo atveju elgesys jau pasyves-
nis, laukimas tesiasi ilgiau; darydami prielaidg, kad priesas puls, mes
tik nedaug laimésime laiko, palyginus su pirmu atveju, arba visai nie-
ko nelaimésime. Bet gali bati, kad prieSui neuZzteks ryzto issiskleisti
prie§ mus turint tiksla atakuoti; todél kautynés, kurios pagal pirma
budag turéty tikrai jvykti, veikiant pagal antrajj gali ir nejvykti; islauki-
mo nauda reikia jvertinti kaip daug didesne.

3. Tokioje pozicijoje kariuomené gali laukti ne tik prieso sprendimo
kautynéms, t. y. prieSo pasirodymo pries miisy pozicija, bet ir tikro
puolimo (pvz., misis prie Bunzelwitzo). Siuo atveju vyksta tikros gy-
nybinés kautynés, kurios, kaip mes anks¢iau kalbéjome, gali biti to
ar kito kariuomenés dalinio puolamieji veiksmai. Ir ¢ia kaip ir anks-
tesniu atveju laiko laiméjimas dar neturi esminio vaidmens, bet prieso
sprendimui keliami nauji iSbandymai; daugelis jau pasirenge atakai
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paskutine akimirkg arba po pirmo bandymo atsisakydavo to suvok-
dami, kad prieso pozicija per stipri.

4. Kariuomené pasiprieSinimg gali perkelti j $alies giluma. Tokio atsitrau-
kimo tikslas yra sukelti ir i$laukti tokio prieSo nusilpimo, kai jis arba
pats sustabdys judéjimg, arba negalés jveikti to pasiprie$inimo, kurj
mes parodysime jo kelio pabaigoje.

Paprasciau ir aiskiau $is atvejis pasirodo tada, kai besiginantysis turi ga-
limybe atsitraukti uz vienos ar keliy tvirtoviy, kurias puolantysis turi apsupti
ar apgulti. Savaime ai$ku, kiek tai susilpnina pastarojo ginkluotasias pajégas
ir kiek galimybiy atsiranda besiginanciajam pulti prie$g kuriame nors punkte
su didele jégy persvara.

Net kai néra tvirtoviy, toks atsitraukimas j Salies gilumg besiginanciajam
gali sukurti pusiausvyrg ar netgi jégy persvarg, ko jis neturéjo prie savo sie-
nos, nes kiekvienas judéjimas, esant strateginiam puolimui, visiskai susilpni-
na puolantjjj i§ dalies dél butino jégy skaldymo, apie kg mes i§samiau kalbé-
sime nagrinédami puolimg. Mes imame §ig tiesg kaip prielaida, ja vertiname
kaip visy kary jrodyta fakta.

Siuo ketvirtuoju atveju laiko islogima reikia laikyti didZiausiu pranagumu.
Jei puolantysis pradés musy tvirtoviy apgula, mes islosime laiko iki jy galimo
zlugimo momento (kuris gali biti po keliy savaiciy, o kai kuriais atvejais ir
po ménesiy); jeigu jo nusilpimas, t. y. puolimo jégy iSsekimas, jvyks tik dél
judéjimo j priekj ir batiny punkty uzémimo, taigi dél jo nueito kelio, tai laiko
bus laiméta daugeliu atvejy dar daugiau, o misy veikla nebus jau tiek susijusi
su konkre¢iu momentu.

Be jégy santykio pasikeitimo tarp puolanciojo ir besiginanéiojo, kuris
atsiranda to kelio gale, turime vél jskaityti gynybos naudai padidéjusj lauki-
mo prana$uma. Jeigu puolantysis ir nebus tiek nusilpes dél savo stimimosi
i priekj, kad negaléty uzpulti mtisy pagrindiniy jégy ten, kur jos apsistos,
jam tikriausiai vis vien trks ryzto, nes $is ryZtas turi bati tvirtesnis, negu jo
reikéjo pradzioje netoli sienos: jégos yra nusilpusios, jau ne tokios $vieZios,
pavojus padidéjo; kita vertus, neryztingam karvedziui uZtenka uzimti terito-
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rija, kad nuvyty bet kokia mintj apie kautynes, nes jis arba i$ tikryjy galvoja,
arba pasiteisina, kad kautynés jau nebiitinos. Sis praleistas kautyniy atvejis
nors ir nebus besiginanc¢iajam tokia negatyvi sékmé, kaip btity prie sienos,
bet suteiks jam didelj laiko pranagumg.

I$ $iy keturiy pateikty atvejy aisku, kad besiginantysis naudojasi pranasu-
mais, kuriuos jam duoda vietové, taip pat tvirtoviy ir gyventojy parama, o $i
jtaka turés vis didesnj vaidmenj su kiekviena nauja gynybos pakopa. Kadangi
laukimo pranasumas lygiagreciai didéja, tai j tas pakopas reikia zitreéti kaip
j didéjancia gynybos galig, o §i karo forma darosi tuo stipresné, kuo labiau
tolsta nuo puolimo. Mes $iuo atveju nebijome, kad dél tos nuomonés mus ap-
kaltinty - esg pasyvesné gynyba yra stipresné. Pasiprie$inimo veikla su kiek-
viena kita pakopa nesilpnés, o tik sulétés, bus atidéta. Matyt, néra nieko ne-
nataralaus tame, kad stiprioje ir gerai jtvirtintoje pozicijoje galimas didesnis
pasiprie$inimas, o kai priesas netenka pusés jégy atakose, galima jam suduoti
veiksmingesnj atsakomajj smiigj.

Neturédamas pranasumy, kuriuos jam suteiké jo pozicija, Daunas vargu
ar buty laiméjes prie Kolino ir, jeigu jis, kai Frydrichas Didysis traukdamasis
i§ kautyniy lauko turéjo ne daugiau kaip 18000 kariy, buty intensyviau perse-
kiojes, tai buty viena i§ paciy $auniausiy pergaliy karo istorijoje.

Taigi mes tvirtiname, kad su kiekviena nauja gynybos pakopa didéja pers-
vara arba, tiksliau, prie$svara, kurig jgyja besiginantysis, o tuo paciu didéja
atsakomojo smugio jéga. Bet ar gynybos galingumo didéjimo pranasumai
gaunami veltui? Be abejo, ne. Nes aukos, kuriy sgskaita tai gaunama, didéja
ta pacia proporcija.

Kai mes laukiame prieSo priartéjimo misy karo teatro viduje, tai kaip
arti sienos nejvykty lemiamos kautynés, visgi prieso jégos jzengs j misy
karo teatrg, kas neapsieis be auky; tuo tarpu puldami mes $ig Zalg perkel-
tume priesui. Jeigu mes ne i$ karto pasitiksime priesg, kad jj pultume, auky
skai¢ius dar labiau padidés, o erdvé, kurig uzims priesas, ir laikas, kurio jam
prireiks, kad pasiekty masy pozicijas, nuolatos jas didins. Jeigu mes nu-
sprendziame vykdyti gynybinj masj, tai suteikiame prie$ui galimybe priimti
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sprendima ir pasirinkti reikiama momenta, todél gali bati, kad jis ilga laika
islaikys uzimtg teritorijg, o mes tuo uzmokésime uz ta laika, kurj jis leidzia
mums laiméti dél savo neapsisprendimo. Dar didesnés aukos bus atsitrau-
kiant j Salies gilumga.

Bet visos $ios aukos, kurias turi besiginantysis, salygoja jam tokj jégy pra-
radimg, kuris jo ginkluotasias pajégas veikia tik netiesiogiai, taigi daznai ir
véliau veikia netiesiogiai, todél poveikis biina mazai juntamas. O tai reiskia,
kad besiginantysis stengiasi padidinti savo jégas ateities momentui, t. y. jis
skolinasi, kaip kad turi daryti kiekvienas, kas pagal savo padétj yra per daug
neturtingas.

Kad jvertintume $iy skirtingy gynybos formy sékme, atkreipsime démesj
i puolimo tikslg. Pastarojo tikslas uzimti masy karo veiksmy teatrg ar didele
jo dalj, nes kaip visumos sgvoka reikia suprasti didele jo dalj; teritorijos dalies
uzvaldymas keliy myliy nuotoliu neturi strategijoje savarankiskos reik§mes.
Kol puolantysis dar neuzgrobé karo veiksmy teatro, t. y., kol jis bijodamas
misy ginkluotyjy pajégy arba nepradéjo jsiverzimo j ji, arba nepriéjo iki
misy pozicijos, arba vengé kautyniy, kurias mes jam noréjome duoti, iki to
laiko gynybos tikslas yra pasiektas ir gynybos priemoniy veiksmingumas
sékmingas. Bet, aiSku, ¢ia rezultatas bus tik neigiamas, kuris neduoda tie-
siogiai jégy prieaugio atsakomajam smagiui. Bet jis gali jy duoti netiesiogiai,
nes prarastas laikas yra minusas puolanc¢iajam. Tokiu btidu pirmose trijose
gynybos pakopose, t. v., kai ji vyksta netoli sienos, lemiamo susidirimo ne-
buvimas jau yra gynybos sékmé.

Bet ne taip ketvirtoje pakopoje.

Jeigu priesas apgula masy tvirtoves, mes privalome jas laiku islaisvinti,
taigi turime sukelti lemiama aktg savo teigiama veikla.

Tokia pat padétis, kai priesas seka mus j $alies gilumg, nesupdamas miisy
tvirtoviy. Tiesa, tuo atveju mes turime daug laiko, mes galime islaukti mo-
mento, kol priesas labiausiai nusilps, bet vis vien lieka prielaida, kad mes tu-
rime pereiti prie veiksmy. Priesas galbat jau uzémé visg teritorijos dalj, kuri
yra jo puolimo objektas, bet ji jam tik paskolinta laikinai; jtampa nesibaigia
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ir lemiamas aktas dar priesakyje. Iki to laiko, kol besiginanciojo jégos kiek-
vieng dieng vis didéja, o puolanciojo jégos silpnéja, lemiamo akto atidéjimu
lieka suinteresuotas pirmasis; bet kai tik ateina kulminacinis taskas, o jis ateis
batinai, bent jau dél galutiniy bendry praradimy, kuriuos patiria puolantysis,
poveikio: besiginanc¢iajam ateina laikas veikti ir siekti sprendimo; visg nauda
i§ laukimo galima laikyti iki galo i§semta.

Siam momentui nustatyti néra bendro matuoklio, nes jis priklauso nuo
daugybés aplinkybiy ir salygy, bet mes galime pastebéti, kad nattralus posi-
kio tagkas yra ziema. Jeigu mums nepavyks sutrukdyti priesui perziemoti jo
uzgrobtoje teritorijoje, tai ja reikia vertinti kaip visiskai prarasta. Beje, mums
verta prisiminti Torreso-Vedraso pavyzdj, kad jsitikintume tuo, kad tai néra
bendras pavyzdys.

Kas yra sprendimas apskritai?

Nagrinédami visus klausimus mes nuolat jsivaizdavome ji kautyniy for-
ma. Bet pastaroji, be abejo, nebtitina; Zinoma, galima jsivaizduoti daugybe
koviniy kombinacijy atskiroje grupuotéje, galin¢iy pasukti kitaip veiksmus
ir padaryti prieSo atsitraukimg nei$vengiama arba dél realiai vykusiy masiy,
arba dél galimos nejvykusiy susidarimy baigties.

Kito sprendimo karo teatre buti negali. Tai nei§vengiamai kyla i§ musy
paziiros i kara; juk jeigu prieso kariuomené pradés atsitraukimag dél maisto
produkty stygiaus, tai $itai jvyks tik dél apribojimy, kuriuos priesas patirs dél
misy ginkly jégos; nebity muasy ginkluotyjy pajégy, puolanciajam vienaip
ar kitaip pavykty iSeiti i§ sunkios padéties.

Tokiu budu ir puolamojo Zygio pabaigoje, kai prie$a nualina sunkios puo-
limo salygos, kai i§skyrimas atskiry grupiy, alkis ir ligos susilpnina ir i§sekina
ji, visgi tik baimé prie§ musy ginklg gali jj priversti atsitraukti ir atsisakyti
visko, kg jis pasieké. Taciau yra didelis skirtumas tarp tokio sprendimo ir
sprendimo netoli sienos.

Pastaruoju atveju tik masy ginklas stoja prie$ jo ginkla, tik jis pazabo-
ja prie$a arba paveikia triuskinamai, bet ten puolimo pabaigoje prieso gin-

kluotosios pajégos jau pusiau sunaikintos jy paciy pastangomis, kas suteikia
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musy jégoms kitg svorj: jos yra nors ir paskutiné, bet ne vienintelé lemiama
priezastis. PrieSo ginkluotyjy pajégy sunaikinimas joms judant pirmyn jau
parengia sprendimg ir tai gali padaryti tokiu mastu, kad viena reakcijos ga-
limybé i$§ misy pusés gali salygoti atsitraukimg, o tai rei$kia naujg veiksmy
postkj. Tokiu atveju negalima nepriskirti sprendimo jtampai, kuris susijes
su puolimu. Tiesa, negalima nurodyti tokio atvejo, kuriame besiginanciojo
ginklas nedalyvauty galutiniame sprendime; bet praktiniu poziariu svarbu
skirti, kuris i§ dviejy prady turéjo vyraujancia reikSme.

Manome, turime teis¢ sakyti, kad gynyboje egzistuoja dvi sprendimy ri-
$ys, o todél ir dvi reakcijy rasys priklausomai nuo to, ar Zasta puolantysis nuo
besiginanciojo kardo ar dél savo jégy jtampos.

Savaime aisku, kad pirmoji sprendimo rasis vyraus pirmose trijose pa-
kopose, antroji — ketvirtoje pakopoje, o pastaroji gali buti pagrindas tais
atvejais, kai atsitraukimas vyksta j Salies giluma, o jis yra vienintelis, kas gali
motyvuoti tokj atsitraukimg su daugybe auky.

Taigi mes susipazinome su dviem skirtingais gynybos pradais; kary istori-
joje yra atvejy, kur jie pasitaiko tokiu grynu ir izoliuotu pavidalu, kokiu prak-
tiniame gyvenime galima sutikti tik elementarias savokas. Pirma, Frydricho
Didziojo ataka, kai jis 1745 m. puolé austrus prie Hohenfriedbergo, kai jie lei-
dosi nuo Silezijos kalny; austry kariuomené dar neturéjo bati nusilpusi nei dél
biriy atskyrimo, nei dél didelés jégy jtampos; kitas atvejis, kai Wellingtonas
jtvirtintoje pozicijoje prie Torreso-Vedraso laukeé, kol badas ir Saltis Masseno
kariuomene prives iki to, kad jis pats pradés atsitraukimg: ¢ia besiginanciojo
ginklas i$ tikryjy nedalyvavo pakertant puolanciojo jégas. Kitais atvejais, kur
abu pradmenys persipina, vis vien vyrauja kuris nors vienas. Taip buvo 1812
metais. Sio Zymaus zygio metu buvo tiek kruviny misiy, kur kitomis aplinky-
bémis Sie masiai galéjo privesti prie lemiamo sprendimo; juolab nei viename
zygyje taip aiskiai nepasireiské, kad puolantysis gali Zati nuo savy pastangy.
I$ 300 000 prancizy kariuomenés kariy Maskva pasieké tik mazdaug 90 000,
o i§ pagrindiniy pajégy buvo isskirta tik mazdaug 13 000 kariy; tokiu badu
nuostoliai sieké 197 000 zmoniy, i$ kuriy tre¢dalis Zuvo muasiuose.
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Visi zygiai, pasizyméje sulétintu tempu, pagal jzymuyjj Fabijy Cunctators,
buvo apgalvoti sunaikinti priesa jo paties pastangomis. Daugelyje Zygiy toks
pradas buvo lemiamas, nors apie tai nebuvo kalbama. Tik uzmerke akis j vi-
sus pagrazintus istoriky aiSkinimus ir vietoj to jsizitréje i pacius jvykius, mes
suvoksime tikrajj daugelio sprendimy pagrinda.

Dabar atrodo pakankamai i$vystéme pozitrj, kuriuo remiasi gynyba, pa-
teikdami dvi pagrindines pasiprie$inimo rasis, parodéme ir issiaikinome,
kaip laukimo principas tesiasi per visa mastymo sistemg ir susijungia su tei-
giama veikla taip, kad pastaroji vienu atveju pasireiskia anks¢iau, kitu atveju
véliau, kai laukimo pranasumas pasirodo i§semtas.

Mes manome, kad apéméme ir iSmatavome visg gynybos sritj. Tiesa, joje
dar yra objekty, pakankamai svarbiy tam, kad baty sudaryti ypatingi skyriai,
t. y. minties sistemy centrai, kuriuos mes taip pat turime paminéti, pvz., apie
tvirtoviy ir jtvirtinty stovykly esme ir jtaka, apie kalny ir upiy gynyba, apie
spaudimg j sparnus ir t. t. Apie visa tai mes kalbésime kituose skyriuose, bet
visos $ios temos néra uz anks¢iau minéty miisy samprotavimy ribos, o yra
juy artimiausias pritaikymas prie vietovés ir aplinkos salygy. Siuos samprota-
vimus mes i§plétojome i§ gynybos savokos ir jos santykio su puolimu. Mes
$iuos paprastus samprotavimus susiejome su tikrove ir taip parodéme kelig,
kaip i3 tikrovés vél sugrjzti prie jy ir jgauti tvirtg pagrinda.

Taciau dél kovos kombinacijy jvairovés, ypac tais atvejais, kai pastarieji
nesibaigia tikrovéje jvykusiais masiais, o tik parodo, kad jie galéjo vykti, pa-
siprie$inimas ginklu gali jgauti tokia permainingg formg, tokj skirtingg po-
buadj, kad nenoromis kyla mintis apie butinybe rasti taip pat kita veiksminga
prada. Tarp kruvino atkiréio paprastose kautynése ir strateginiy kombina-
cijy sékmeés, kur neprieinama iki tikro musio, yra toks didelis skirtumas,
kad jauc¢iama butinybé galvoti, jog egzistuoja kazkokia nauja jéga; taip as-
tronomai, stebédami atstumg tarp Marso ir Jupiterio, nustaté kity planety
egzistavimg tarp ju.

Jei puolantysis susiduria su besiginanciuoju stiprioje pozicijoje, kurios
jis nesitiki jveikti, arba uz plac¢ios upés, per kurig pats nemano galjs persi-
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kelti, arba tuo atveju, kai bijo, kad vykdydamas tolesnius veiksmus nepajégs
savo kariuomenés apriipinti maisto produktais, tai atsisakyti savo ketinimy ji
priverté besiginanciojo ginklo jéga: puolantjjj sulaiké baimé bati nugalétam
ginklu arba generalinése kautynése, arba ypa¢ svarbiuose taskuose.

Jei su mumis sutiks, kad net ir galutinéje instancijoje léme sprendima
be kraujo praliejimo masiai, kurie nejvyko, o tik buvo sitilomi, tai visgi bus
manoma, kad $iuo atveju tikrg pradzia reikia jzvelgti strateginéje $iy masiy
kombinacijoje, o ne taktiniame sprendime, ir kai kalbama apie kitas gyny-
bos priemones ne tik ginklg, turima galvoje strategines kombinacijas. Mes
pasirenge sutikti su tuo, nes esame butent tame taske, j kurj noréjome atei-
ti. Mes tvirtiname: jeigu taktinis masiy rezultatas sudaro visy strateginiy
kombinacijy pagrinda, tai visada galima grésmé, kad puolantysis laikysis
$io pagrindo ir visy pirma pasinaudos meistriSkumu taktikoje, kad tokiu
budu sugriauty strategines kombinacijas. Todél pastaryjy negalima vertinti
kaip kazka savarankiska; jie bus reik§mingi tik tada, kai taktiniai rezultatai
mums neduos pagrindo susirapinimui. Kad trumpai paaiskintume misy
mintj, mes tik priminsime, kad toks karvedys kaip Bonapartas beatodairis-
kai verzési pro visg savo prie$y strateginj voratinklj ir pats verzési j masj,
nes beveik niekad neabejojo jo baigtimi. Todél kiekvieng karta, kai jo priesy
strategija nenukreipé visy pastangy, kad ji suzlugdyty $iame musyje jégu
persvara, ir panaudojo silpnesnes kombinacijas, ji buvo sudraskoma kaip
voratinklis. Bet jeigu tokj karvedj kaip Daunas galima sustabdyti panasiomis
kombinacijomis, tai baty beprasmiska Bonapartui ir jo kariuomenei sialyti
ta, ka prasy kariuomené sialé Daunui ir jo kariuomenei Septyneriy mety
kare. Kodél? Nes Bonapartas puikiai zinojo, kad viskas sueina j taktinius
rezultatus, ir buvo tuo uztikrintas, o tuo tarpu Dauno reikalai buvo kitokie.
Todél mes manome, kad verta démesio parodyti, kad kiekviena strateginé
kombinacija remiasi tik taktine sékme ir pastaroji aplinkybé yra kruvino ar
be kraujo pasibaigusio musio pagrindiné sprendimo prieZastis. Tik kai to
nereikia bijoti, ar tai bty dél prieso charakterio ar aplinkybiy, kurios lemia

jo veiksmus, ar dél abiejy kariuomeniy moralinés ir fizinés pusiausvyros,
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netgi masy jégy persvaros, tuomet i§ paciy strateginiy kombinacijy galima
ko nors tikétis be musiy.

Per visg karo istorija randame daug zygiy, kur puolantysis, nejsiveldamas
j kruving masj, atsisakydavo tolesnio puolimo, taigi tik strateginés kombina-
cijos turéjo stipry poveikj; tai galéjo sukelti mintis, kad jos turi stiprig jéga ir
gali viska i$spresti, néra pagrindo manyti, kad puolanciojo taktiné persvara
per didelé. Bet j tai turime atsakyti: jeigu ¢ia kalbama apie reiskinius, kuriy
Saltinis yra karo teatras ir priklauso karui, tai toks jsivaizdavimas klaidingas;
daugumos puolimy rezultaty nebuvimas turéjo savo pagrinda auksc¢iausio-
mis, t. y. politinémis karo aplinkybémis.

Bendros sglygos, kurios sukelia karg ir kurios sudaro jo pagrinda, lemia
ir jo pobaidj; mes apie tai kalbésime véliau nagrinédami karo plang. Sios s3-
lygos daugelj kary padaré tarsi pusiniais, juose priesiskumo jausmas turéjo
tiesti kelig per tiek susikertanciy santykiy mazga, kad tapo menkai bevei-
kianc¢iu elementu. Tai turéjo labiau pasireiksti puolime, kuris savo iSraiska
turi rasti teigiamoje veikloje. Taigi ir nenuostabu, kad silpng puolima gali
sustabdyti silpnas pasiprieSinimas. Kartais uztenka tik pasipriesinimo Se$é-
lio, kai silpnas vos gyvuojantis puolanc¢iojo sumanymas ribojamas tikstan-
¢iu jsivaizdavimuy.

Ne nejveikiamy pozicijy skai¢ius sutinkamas kelyje, ne baugumas dideliy,
tamsiy kalny, kurie tesiasi per karo teatra, ne baimé placios upés, tekancios
per ji, ne paprastumas, kai suderinus masius galima paralyziuoti raumenis,
kurie turi suduoti mums smugj, ne ¢ia tikroji tos sékmeés priezastis, kurig be-
siginantysis daznai pasiekia be kraujo praliejimo. Tikroji priezastis yra valios
silpnumas, kai puolantysis Zengia neryztingg Zingsnj pirmyn.

Galima ir reikia vertinti $ias priessvaras, bet jose reikia matyti, kas jos
realiai yra, ir nepriskirti jy jtakos kitiems reiskiniams, apie kuriuos mes tik
ir kalbame. Mes negalime ¢ia nepabrézti, kaip daznai karo istorija pateikia
klaidingus jvykiy aprasymus, o kritika turi stengtis atkurti jy tikrumga.

Pazvelkime j daugybés nepavykusiy puolamujy zygiy be kraujo pralieji-
mo pateikimg, kurj galima pavadinti vulgariu.
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Puolantysis juda pirmyn i prieso $alj ir priverdia priesininkg kiek atsi-
traukti, bet jo abejonés neleidzia jam vykdyti ryztingy kautyniy; taip jis ir
lieka stovéti prie§ prie$a vaizduodamas, lyg jis uzkariavo ir nebeturi kitos
uzduoties, tik jsitvirtinti ir iSlaikyti uzkariautg erdve, dabar ieskoti masio
yra prie$o reikalas, o jis sutinka kautis nors kiekvieng dieng ir t. t. Visu tuo
karvedys tik apgaudinéja savo kariuomene, pasaulj ir save. Tikroji priezas-
tis yra ta, kad jis mato pozicijoje stipry priesg. Mes ¢ia nekalbéjome apie
ta atvejj, kai puolantysis atsisako puolimo dél to, kad negali pasinaudoti
pergale, nes jau baigiasi jo puolamasis Zygis ir néra jégy pradéti nauja. Pas-
tarasis atvejis daro prielaida pavykusiam puolimui, uzkariavimui; ¢ia mes
turime galvoje tik tg atvejj, kai puolantysis uzstrigo kelyje j numatytg uz-
kariavimg.

Tada prasideda palankiy aplinkybiy laukimas: paprastai néra pagrindo
ju tikétis, nes numatytas puolimas jau jrodo, kad artimiausia ateitis nezada
nieko daugiau nei dabartis, taigi scenoje pasirodo nauja iliuzija. Jeigu, kaip
paprastai biina, operacija vykdoma vienu metu su kitomis, tai kitai karjuo-
menei perkeliama visa, ko nepavyko jvykdyti savai, ir ie$koma pateisinimo
savo neveiklumui, paramos ir suderinamumo trikumui. Kalbama apie nej-
veikiamus sunkumus ir randami motyvai paciuose sudétingiausiuose ir sub-
tiliausiuose santykiuose. Taip iSsekinamos puolanciojo jégos neveikimu arba
tikriau nepakankama, todél neproduktyvia veikla. Besiginantysis laimi laiko,
kas jam visy svarbiausia; artinasi nepalankus mety laikas, ir viskas baigiasi
tuo, kad puolantysis grjZta j Ziemos biistines savo ribose.

Visi $ie klaidingi jsivaizdavimai perkeliami j istorijos puslapius ir i$stu-
mia visi$kai paprastg, tikrg nesékmés pagrindima, butent prieso baime. Jeigu
kritika jsigilinty i tokio Zygio nagrinéjima, tai i$sekinty savo jégas daugybéje
motyvy ir jy priestaravimy, kurie neduoda jtikinamy i$vady todél, kad jie
visi tvyro ore ir néra noro gilintis j tikrg tiesg. Prie$svara, ypac silpninanti
stichine karo jéga, o kartu ir puolimg, daugeliu atvejy yra valstybés politi-
niuose santykiuose ir ketinimuose, o jie visada slepiami nuo pasaulio, savo
liaudies, kariuomeneés, o kartais ir karvedzio. Niekas nenorés motyvuoti savo
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neryztingumo prisipazindamas, kad baiminamasi jégy trakumo viska pada-
ryti iki galo arba bijoma jgyti naujy priesy, arba nenori labai sustiprinti savo
sgjungininky ir t. t. Apie tai nutylima, bet pasauliui reikia pateikti bendra
jvykiy seka ir $tai karvedys priverstas vyriausybés ar savo atsakomybe duoti
visg raizginj melagingy priezas¢iy. Sis pasikartojantis Zongliravimas karo di-
alektika virto suakmenéjusia istisy sistemuy, aisku, tolimy nuo tiesos, teorija.
Tik teorija, sekdama paprasta jvykiy vidinio rysio gija, gali atskleisti esme;
mes tai ir méginome padaryti.

Nepatikliai zitirédami j karo istorija matome, kad didelis puolimo ir gy-
nybos aparatas, sudarytas i vieny samprotavimy, griiina, o paprastas pozit-
ris j juos, iSdéstytas misy, pats i$eina j pirmg plang. Mes manome, kad jis
turi apimti visg gynybos sritj; tik remdamiesi juo galésime aiskiai suprasdami
spresti apie visus jvykius.

Dabar mums lieka uZzsiimti $iy jvairiy gynybos formy pritaikymu.

Kadangi tai, be i$imties, yra tik jos stiprinimo pakopos, pasiekiamos vis
didéjanc¢iomis aukomis, tai jau turéty buti pakankamas jspéjimas karvedziui
renkantis jas, jeigu nepasireiksty ir kity aplinkybiy jtaka. Karvedys pasirinkty
batent ta forma, kuri jam atrodyty pakankama, kad suteikty savo pajégoms
buting pasiprie$inimo pakopa, bet nesitraukty toliau, kad nebuty nereika-
lingy auky. Tac¢iau nereikia pamirsti, kad jvairiy formy pasirinkimo laisvé
daugeliu atvejy ribota, nes kitos aplinkybés, j kurias negalima neatsizvelgti,
mus vercia rinktis tg ar kita gynybos rasj. Kad atsitrauktume j $alies giluma,
reikalinga didelé erdvé arba tokia aplinka, kurioje, kaip buvo 1810 metais
Portugalijoje, vienas sgjungininkas (Anglija) davé atramos taska i§ uznugario,
kitas (Ispanija) Zenkliai sumazino prie$o smogiamaja jéga dél didelio $alies
ploto. Tvirtoviy padétis — arciau sienos ar daugiau Salies gilumoje - gali taip
pat padéti ar pakenkti pasirinktam planui; dar daugiau jtakos turi vietové
ir gyventojy charakteris, paprociai ir nuotaikos. Pasirinkimas tarp gynybos
ir puolimo daugeliu atvejy apibréziamas prieSo planu, abiejy kariuomeniy
ir karvedziy ypatumais, palankiy pozicijy ar gynybos linijy buvimu arba jy

nebuvimu; uztenka paminéti $iuos duomenis, kad pajustume, kad gynyboje
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pasirinkimas daznai priklauso daugiau nuo jy, negu nuo paprasto jégy san-
tykio. Véliau mes arciau susipazinsime su ¢ia paminétais klausimais, tada
aiSkiau pamatysime jy daromg jtaka, ir pagaliau viskas bus iSdéstyta knygoje
apie karo ir Zygio plana.

Bet §i jtaka jgaus didZiausig reik§me tik tais atvejais, kai nebus Zenklaus
jégy santykio skirtumo; priesingu atveju (kaip dazniausiai baina) tas santykis
turi lemiamg jtaka. Karo istorija pakankamai jrodo, kad ir be $iy samprota-
vimy, kuriuos mes ¢ia iSdéstéme, tik menkai ap¢iuopdami sprendima, kaip
daznai ir bana kare, vyraujancia reik§éme renkantis gynybos formas teikéme
jégy santykiui.

Tas pats karvedys su ta padia kariuomene tame pac¢iame karo teatre kovési
prie Hohenfriedbergo, o kit kartg liko Bunzelwitzo stovykloje. Taip pat Fry-
drichas Didysis, labiausiai i$ visy linkes pulti, buvo priverstas uzimti gyny-
bos pozicija dél didelio jégy neatitikimo; ir tg patj Bonaparta, kuris anksciau
puldavo savo priesus kaip laukinis Sernas, o 1813 mety rugpjitj ir rugséjj,
pasikeitus jégy santykiui ne jo naudai, mes matome tarsi uzdaryta j narva
ir besisukantj tai j vieng, tai i kitg prie$a, nesiryZtantj beatodairiskai pulti
nei vieno i$ jy. O ty pacdiy mety spalj, kai jégy santykis jo nenaudai pasieké
virSane, ar jis, ieSkodamas prieglobscio, neapsistojo Parta, Elsteroni ir Pleisa
ties Leipcigu, lyg kambario kampe, prisiglaudes nugara i sieng ir laukdamas
prieSo priartéjimo?

Mes negalime nepaminéti, kad i$ $io skyriaus labiau nei i§ kurio kito
aiskeéja, kiek mes tolimi nuo noro pateikti naujy karo vykdymo principy ir
metody; priesingai, mes tik tiriame seniai esamo vidinius ry$ius ir norime
nurodyti paprasc¢iausius elementus.
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9 skyrius

GYNYBINIS MUSIS

Ankstesniame skyriuje mes kalbéjome, kad besiginantysis gali vykdyti
musj, kuris, taktikos poziiiriu, bus puolamasis: besiginantysis gali iSzygiuoti,
sutikti priesq ir jj atakuoti tada, kai $is jsiverzia  masy karo teatrg; besiginan-
tysis taip pat gali laukti prieSo prie§ savo frontg ir tada pereiti j puolima, tokiu
atveju, taktikos pozitriu, masis vél bus puolamasis; pagaliau besiginantysis
gali iSlaukti prieSo puolimo savo pozicijoje ir veikti pries jj vietovés gynybos
ruozu ar panaudodamas dalj savo pajégy pereiti j puolimg. Cia galima jsi-
vaizduoti visas jvairias pakopas vis labiau nukrypstanciy nuo teigiamo atsa-
komojo smiigio principo ir pereinanciy prie vietinés gynybos principo. Siuo
atveju mes neturime galimybés iSsiplésti, kaip toli galime eiti ta kryptimi ir
koks abiejy elementy santykis naudingesnis tam, kad buty pasiekta galuti-
né pergalé. Bet mes tvirtiname, kad, jeigu ie$kotume tokios pergalés, tai be
puolamosios dalies negalima apsieiti, ir esame jsitikine, kad i§ $ios puolimo
dalies gali ir turi kilti visos galimos ryztingos pergalés pasekmés, lyg Sios kau-
tynés, taktikos pozitriu, buvo grynai puolamosios.

Taip pat kaip kautyniy laukas, strateginiu pozitriu, yra tik taskas, taip
kautyniy laikas strategiSkai yra tik momentas, o strateginiu dydziu bus ne
kautyniy eiga, o ju pabaiga ir rezultatas.

Taigi, jeigu tiesa, kad su puolimo elementais, kuriy yra kiekvienose gy-
nybinése kautynése, gali buti susijusi visiska pergalé, tai, strateginiy kombi-
nacijy pozitriu, neturéty bati skirtumo tarp gynybiniy ir puolamyjy kau-
tyniy. Mes jsitikine, ir taip yra i$ tiesy, bet i§ paziaros atrodo kitaip. Kad
atidZiau jsiziarétume j §j objekty, paaiskintume musy poziirj ir pasalintume
visa, kas tik yra menama, mes apzvelgsime gynybines kautynes, kaip mes jas

jsivaizduojame.
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Besiginantysis laukia prisiartinancio prieso savo pozicijoje; tam jis pasi-
rinko tinkamg vietove ir jsikiiré ten, t. y. ja tiksliai iStyré, jrengé pagrindinius
jtvirtinimus keliuose svarbesniuose taskuose, nutiesé ir suremontavo uznu-
gario kelius, pastaté baterijas, sutvirtino kaimus, parinko tinkamga vieta savo
kariams iSdéstyti. Pozicijos frontas turi bati stiprus; priéjimai prie fronto ap-
sunkinti vienu ar keliais lygiagreciais grioviais, taip pat kitomis kliatimis ar
kitais jtvirtintais punktais; toks frontas visose pasipriesinimo stadijose iki pat
kovos dél pozicijos branduolio, kai abiejy priesisky pusiy jégos iSsenka visose
salycio stadijose, besiginanciajam duoda galimybe mazomis savo pajégomis
sunaikinti zenkly prie$a. Atramos punktai, kuriuos pasirinko savo sparnams,
apsaugo jj nuo netikéto puolimo i$ keliy pusiy; uzmaskuota vietové, kurig jis
pasirinko savo kariuomenei i§déstyti, daro puolantjjj atsargy, neryztinga, o
besiginanc¢iajam duoda priemoniy vis labiau su musiu artéjant prie pagrin-
dinés pozicijos silpninti prie§g mazais sékmingais i$puoliais. Tokiu badu jsi-
kires besiginantysis su pasitenkinimo jausmu vertina kautynes, kurios dega
pries ji saikinga liepsna. Bet jis negalvoja, kad jo fronto pasipriesinimo gali-
mybés nei§senkancios, netiki savo sparny nepazeidziamumu ir i keliy bata-
liony ar eskadrony sékmingo puolimo nelaukia Zenklaus kautyniy posikio.
Jo pozicija plati, nes kiekviena hierarchijos pakopa rikiuotéje, nuo divizijos
iki bataliono, turi savo rezerva nenumatytam atvejui ir kautyniy atnaujinimui.
Ir visgi jis palieka nepaliesta, nes kovoje gana reik$éminga kariuomenés dalj,
ketvirtadalj ar tre¢dalj viso vieneto, jis laiko toli, taip toli, kad negali bati ir
kalbos apie nuostolius dél prie$o ugnies, $is nuotolis pagal galimybes turi buti
toks, kad dalis baty ne apsupimo linijoje, o galéty buti nukreipta, kai puolan-
tysis apsups vieng ar kitg pozicijos sparng. Sia dalimi jis mano apginti savo
sparnus nuo tolesnio ir didesnio prieso puolimo, apsidrausti nuo nenumatyty
atvejy paskutiniame kautyniy tre¢dalyje, kai puolantysis iki galo i$vystys savo
plang ir didelé jo pajégy dalis bus iSnaudota, besiginantysis puls priesa su $ia
mase ir i§vystys prie$ jj nedideles puolamasias kautynes, panaudodamas visus
jos elementus: ataka, netikétumg ir apéjima; $is spaudimas kautyniy traukos

centro nestabilumo metu turi sukelti bendrg atbulinj judéjima.
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Toks normalus jsivaizdavimas, kokj mes pateikéme apie gynybines kau-
tynes, remiasi dabartine taktikos padétimi. Puolantysis dél bendro apsupimo
stengiasi jtvirtinti sékme ir suteikti didesnj masta, o besiginantysis atsako
daliniu apsupimu, ir batent apsupdamas ta dalj prieSo kariuomenés, kuri
skirta apsupimui. Sis dalinis apsupimas, manytume, pakankamas, kad nu-
traukty puolanciojo veiksmus, bet i$ jo negali i§siplétoti prie§o kariuomenés
apsupimas, kaip tai gali pavykti puolanciajam. Todél visada tarp pergalés pa-
grindiniy bruozy bus tas skirtumas, kad puolamosiose kautynése laiminti
kariuomené apsups priesa ir veiks kryptimi i jo centra, gynybinése kautynése
ji veiks daugiau ar maziau i§ centro j periferija, radialine kryptimi.

Kautyniy lauke ir pirmoje persekiojimo pakopoje visada bus veiksmin-
gesnis apjuosimas; bet jis reikémingas ne tuo, kaip jis atliekamas, bet tuo,
kaip pavyksta iki galo jvykdyti apsupima, tai reiskia, dar kautyniy metu i§
esmés apribojamos prieso kariuomenés atsitraukimo galimybés. | $ig krastu-
tine ribg batent ir nukreipta besiginanciojo pozityvi reakcija ir daugeliu atve-
ju, kur jos neuztenka pasiekti pergalei, uzteks, kad apginty besiginantjjj nuo
krastutiniy apsupimo pasekmiy. Ta¢iau mes negalime nepripazinti, kad gy-
nybiniame masyje didZiausig reik§éme turi batent atsitraukimo apribojimas,
ir jeigu nepavyks jam uzkirsti kelio, tai laiméjimai, priedo iSkovoti kautynése
ir pirmoje persekiojimo stadijoje, labai padidés.

Bet tai yra pirmosios persekiojimo stadijos taisyklé, butent iki nakties at-
¢jimo. Kita dieng apsupimas jau pasibaigia ir abi pusés $iuo atzvilgiu islaiko
pusiausvyra.

Tiesa, besiginantysis gali netekti geriausio atsitraukimo kelio ir ilgam lai-
kui atsidurti nepalankioje strateginéje padétyje, bet pats apsupimas su ma-
zomis i§imtimis pasibaigs, nes apskaic¢iuotas tik lauko kautynéms ir dél to
negali siekti toliau. Kas atsitiks kitoje puséje, jei nugalétoju bus besiginanty-
sis? Pralaiméjes bus isdraskytas dalimis. Pirmuoju momentu tai gali palen-
gvinti atsitraukima, bet jau kitg dieng iskils batinybé sujungti $ias visas dalis.
Jei pasiekta lemiama pergalé ir besiginantysis energingai spaudzia, tai toks
$iy daliy sujungimas bus nejmanomas ir jégy skaidymas nulems skaudzias
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pasekmes, kurios gali lemti visiS8kg jégy i$skaidyma. Jeigu Bonapartas baty
laiméjes prie Leipcigo, to pasekmé bity visy sgjungininky kariuomeniy jégy
i$skaidymas ir jy strateginé padétis buty pablogéjusi. Prie Drezdeno, kur Bo-
napartas nevykdé gynybinio musio, jo puolimas vis vien turéjo tg geometri-
ne forma, apie kurig mes kalbéjome, butent nuo centro j periferija; Zinoma,
kokioje sunkioje padétyje atsidaré padalinta sajungininky kariuomené; i$ $iy
sunkumy ja i$vadavo pergalé prie Katzbacho, nes gaves prane$ima apie ja
Bonapartas su gvardija grjzo j Drezdena.

Panasus pavyzdys yra ir kautynés prie Katzbacho: ¢ia mes matome besigi-
nantjjj, kuris paskutiniu momentu pereina j puolimg ir ekscentrigkai veikia;
dél to pranciizy korpusai buvo nubloksti j jvairias puses ir po keleto dieny
Puthodo divizija pateko j sgjungininky rankas kaip jy pergalés vaisius.

Taigi mes darome i$vadg, kad kai puolimas turi galimybe sustiprinti savo
pergale jam giminingu koncentrisku smugiu, gynyba taip pat turi priemong
dél daugiau giminingos ekscentrinés formos sustiprinti savo pergalés pasek-
mes, lyginant su tomis, kokias ji turéty esant tik lygiagreciai pozicijai ir verti-
kaliems pajégy veiksmams. Mes manome, kad abi $ios priemonés lygiavertés.

Jei karo istorijoje retai matome, kad gynybiniai masiai taip pat retai bai-
giasi tokiomis didelémis pergalémis, kaip ir puolamieji, tai negali paneigti
misy tvirtinimo, kad pirmieji tiek pat naudingi, kiek ir antrieji. To priezas-
tis yra skirtingos salygos, kuriose yra ir besiginantysis, ir puolantysis. Pa-
prastai besiginantysis yra silpnoji pusé ne tik ginkluotyjy pajégy, bet ir visy
aplinkos salygy atzvilgiu; daugeliu atvejy jis neturéjo arba prarado galimybe
matyti dideles savo pergalés pasekmes ir pasitenkino pavojaus atrémimu ir
savo ginklo garbés i$saugojimu. Be abejo, kita karta besiginantysis, aisku,
gali buti suvarzytas savo silpnumo ir aplinkos; bet daznai tai, kas buvo ba-
tinybés rezultatas, buvo lajkoma to vaidmens, kurj turi besiginantysis, seka,
o i$ ¢ia neprotingas principinis poziiris j gynyba, tarsi kautynés, kurias ji
vykdo, turi bati nukreiptos tik atremti priesg, o ne sunaikinti jj. Mes tokia
pazitra vertiname kaip vieng i§ didziausiy klaidy, kaip j tam tikros formos
neatskirima nuo pagrindinio reikalo ir tvirtiname, kad vykdant karg ta for-
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ma, kurig mes vadiname gynyba, pergalé turi daugiau tikimybiy, taip pat
gali jgyti tokj mastg ir efektyvuma kaip puolimas; o tai ne tik suminis visy
masiy rezultatas, kuris sudaro kampanija, bet ir kiekvienos kautynés esant
pakankamai jégy ir valios.

10 skyrius

TVIRTOVES

Kiekviena pozicija, kurioje mes priimdami miui$j, panaudojame vietove,
kaip gynybos priemone, yra gynybos pozicija. Siuo atveju nesvarbu, ar misy
veiksmai pasyvis ar labiau puolamieji. Tai iSplaukia i§ mtsy bendro pozitirio
i gynyba. Galima buty taip pavadinti bet kurig pozicija, kurioje kariuomené,
traukdama prie$o link, buaty priversta stoti j kautynes prieSo puolimo atveju.
I§ esmés daugelis kautyniy taip ir vyko, o viduramziais apie kitokias kautynes
nebuvo ir kalbos. Daugybés pozicijy toks pobtdis, bet ne apie tai mes dabar
kalbésime; pozicijos sgvokos, priesingai aplinkai, kai kariuomené Zygio metu
sustojo nakdiai, ¢ia uzteks, kad i$siaiskintume esme. Bet pozicija, kuri yra
gynybos pozicija, turi bati kazkas kita.

Akivaizdu, paprastose pozicijose koviniy susirémimy metu vyrauja lai-
ko supratimas; abi kariuomenés eina viena prie$ kitg, kad susitikty, vieta -
antraeilis dalykas, reikalavimas jai — kad buty nors kiek priimtina. Tikroje
gynybinéje pozicijoje vietos supratimas vyraujantis; sprendimas turi bati pri-
imtas bitent toje vietoje, o tiksliau remiantis ta vieta. Tik apie tokig pozicija
bus kalbama ¢ia.

Vietos reik§mé ¢ia buna dvejopa: pirma, ji svarbi tuo, kokig jtaka ¢ia i$-
déstytos pajégos darys bendrai padéciai, po to tuo, kiek $iy pajégy isdésty-
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mas nulems gynyba ir pastiprinimo priemones; Zodziu, vieta turi strategine
ir taktine reikSme.

Tiksliai kalbant, i§ taktiniy vietos savybiy kiles pavadinimas gynybos po-
zicija, nes strateginés savybés yra tos, kad $ioje vietoje iSdéstytos ginkluo-
tosios pajégos savo buvimu padeda $alies gynybai, taip pat tiks ir puolimo
veiksmams.

Strateginé pozicijos reik§mé gali atsiskleisti iki galo tik véliau, nagriné-
jant karo teatro gynybos klausima; mes ¢ia paminésime tik tiek, kiek galima
tai padaryti dabar. I§ anksto mums reikia tiksliau susipazinti su dviem sgvo-
komis, kurios tarpusavyje labai panasios, todél daznai painiojamos, bitent:
pozicijos apéjimu ir peréjimu per j3.

Pozicijos apéjimas priklauso jos frontui ir vykdomas arba dél to, kad po-
zicija buty puolama i§ sparno arba netgi i§ uznugario, arba tam, kad atkirsty
atsitraukimo kelig ir komunikacijos linija.

Pirma, puolimas i§ sparno arba uznugario yra taktinio pobtidzio. Misy
dienomis, kai kariuomenés mobilumas yra didelis ir visi kautyniy planai dau-
giausia orientuojami j apéjima ir masj apsuptyje, bet kuri pozicija turi bati
atitinkamai jrengta, o pozicija, kuri nusipelno stipriosios vardo, maziausiai
turi stipriame fronte suteikti naudingy koviniy operacijy galimybe sparnuo-
se ir uznugaryje, jei jlems gresia pavojus. Taigi pozicijos apéjimas, turint tiks-
l3 pulti i sparno ar uznugario, nedaro pozicijos neveiksmingos; musis, kuris
i$sivystys, bus susijes su pozicijos reik$me ir turi suteikti besiginanciajam ta
nauda, kokig jis tikéjosi i$ jos gauti.

Jeigu puolantysis apeina pozicijg, nusitaikydamas j atsitraukimo kelig
ir komunikacijos linijg, tai yra strateginis veiksmas; viskas priklausys nuo
to, kiek ilgai gali pozicija islaikyti tg spaudimg ir ar néra priemoniy jgauti
pranasumg spaudziant priesg j jo uznugarj; visa tai priklauso nuo pozicijos
padéties, t. y. nuo salygy, kuriose yra abiejy pusiy salytis. Gera pozicija $§iuo
atzvilgiu turi suteikti pranasuma besiginanciojo kariuomenei. Bet kuriuo
atveju ir ¢ia pozicija néra neveiksminga; priesingai, priesas, kuris taip elgiasi

su ja, pats save neutralizuoja.



SESTOJI DALIS ®= GYNYBA 51

Bet kada puolantysis nesirapina pajégomis, laukianc¢iomis jo gynybos po-
zicijoje, juda su savo pagrindinémis pajégomis kitu keliu, tai siekdamas tikslo
jis praeina pro pozicijg; jeigu jis gali tai daryti nebaudziamas, tai jis i$ tiesy
mus privercia paskubomis palikti musy pozicija, kuri tuomet praranda bet
kokig reik§me.

Bet beveik néra pasaulyje pozicijos, kurios apeiti nebuty galima tikraja to
7odzio prasme.

Negaléjimas apeiti pozicijos turi i§plaukti i§ tos nepalankios padéties, j
kurig puolantysis pateks eidamas pro pozicija. Kur slypi tokios padéties ne-
palankumas, mes nagrinésime kitame skyriuje; dideli ar mazi, bet kuriuo
atveju $ie nuostoliai yra ekvivalentiski taktinei pozicijos jtakai; j uzduotj jeina
kaip taktiné jtaka puolandiajam priesui, taip pat ir jo pastatymas j nepalankig
padétj, kai jis eina pro pozicija.

IS paminéto iSplaukia dvi strateginés savybés, kuriy reikalauja gynybos
pozicija:

1. Kad pro ja nebuty galima eiti.

2. Kad kovoje dél susisiekimo ji teikty prana$umg besiginanéiajam. Prie

to galima prideéti dar dvi strategines savybes:

3. Kad komunikacijos linijy santykis teigiamai veikty musio jforminima.

4. Kad bendra vietovés jtaka buty palanki.

Esmé ta, kad komunikacijos linijy santykis ne tik daro jtaka galimybei
praeiti greta pozicijos arba atkirsti prie$ui maisto pristatymo kelius, bet ir
visai musio eigai. Atsitraukimas jstrizai palengvina puolanciajam taktinj ap-
¢jima ir varzo musy taktinius peréjimus kautyniy eigoje. Istrizos komunika-
cijos linijos atzvilgiu kariuomenés i§déstymas yra daznai ne taktikos klaida,
bet pozicijy, kaip strateginio punkto, trikumo pasekmé: jo visiskai i§vengti
negalima, kai kelias, einantis j uznugarj, kei¢ia savo kryptj pozicijos rajone
(Borodino, 1812 m.); tokiu atveju puolantysis yra misy apéjimo kryptyje ir
pats i$saugo statmena savo komunikacijoms iSdéstyma.

Taigi puolantysis, jeigu turi atsitraukimui daug keliy, tuo trapu mes - tik
vieng, turi didesnés taktinés laisvés prana§umg. Tokiais atvejais taktinis besi-
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ginanciojo menas veltui stengsis nugaléti nenaudingg jtaka, kurig jam sudaro
strateginés salygos.

Su ketvirtuoju punktu siejasi skirtingos vietovés salygos, kurios gali turéti
tokj neigiamg poveikj, kad net kruops¢iausias taktikos priemoniy pasirinki-
mas ir naudojimas pasirodys bejégiai. Paminésime svarbiausias aplinkybes:

1. Besiginantysis pirmiausia turi ieSkoti pranagumo stebéti savo priesg ir
turéti galimybe savo pozicijos ribose perdislokuoti savo pajégas, kad galéty ji
pulti. Tik ten, kur priéjima puolanciajam riboja klititys ir kur yra abi anksciau
nurodytos salygos, vietové tikrai besiginanciajam yra palanki.

Atvirks¢iai, nuostolingi jam visi punktai, esantys dominuojancios vietovés
ribose; be to, dauguma kalny pozicijy (apie tai kalbésime skyriuje apie karg
kalnuose); po to pozicijos, sparnu prisisliejancios prie kalny; nors tokia padétis
trukdo priesui judéjima pro pozicija, bet palengvina jos apéjima; taip pat bus
nepatogios pozicijos, prie§ kurias yra kalnai; nenaudingos bus ir kitos savybés,
apie kurias galima spresti i§ anks¢iau minéty reikalavimy, keliamy vietovei.

Atvirkstinis atvejis $ioms nepalankioms salygoms bus atvejis, kai pozici-
jos uznugaryje yra kalnai; jie suteikia tiek pranasumuy, kad galima pripazinti
tokig padét] viena i palankiausiy gynybos pozicijai.

2. Vietové gali Siek tiek atitikti kariuomenés savybes ir sudétj. Didelé
raitininky persvara pagristai vercia mus ieskoti pozicijos atviroje vietovéje.
Trikstant Sios kariuomenés rsies, taip pat ir artilerijos, turint péstininkus,
turincius didele karine patirtj, pazjstancius krastg, kupinus energijos, tuomet
patartina rinktis sunkesne, raizytg vietove.

Cia mums netenka nuodugniai kalbéti apie taktinj santykij tarp gyvybinés
pozicijos vietiniy salygy ir ginkluotyjy pajégy; mus domina tik bendra iva-
da, nes tik ji yra strateginis dydis. Negincytina, kad pozicija, kurioje kariuo-
mené nori ilaukti iki prieSo puolimo pabaigos, turi suteikti jai negin¢ytinus
pranasumus; pozicija turi bati tokia, kad i ja baty galima ziaréti kaip j kariuo-
menés jégy multiplikatoriy. Kur gamta padaré daug, bet nepakankamai, kaip
mes norétume, i pagalbg ateina fortifikacijos menas. Jam padedant daznai
pasiseka padaryti atskirus ruozus visai nepraeinamus; nekeista, kad ir visa
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pozicija pasidarys tokia. Pastaruoju atveju, aiSku, keiciasi ir visy priemoniy
prigimtis. Dabar mes jau nebeieskome palankiy musiui salygy, o tame mu-
$yje — visos kampanijos pergalés; pergale mes pasiekiame be misio. Isdéste
savo pajégas nepasiekiamoje pozicijoje, mes atsisakome masio ir priveré¢iame
priesa ieskoti sprendimo kitu badu.

Taigi mes privalome visi$kai atskirti abu atvejus vieng nuo kito, o apie
pastarajj kalbésime skyriuje ,, Tvirtos pozicijos ir jtvirtintos stovyklos®

Ta gynybiné pozicija, apie kurig mes ¢ia kalbame, turi bati kautyniy lau-
ku, teikian¢iu mums didesniy prana§umuy; tam, kad ji tapty kautyniy lauku,
mums palankios salygos neturi buti beribés. Kokio stiprumo turi bati jreng-
ta tokia pozicija? Aigku, ji turi bati tuo stipresné, kuo didesnis musy prie$o
sprendimas pulti, taigi atsakymas gaunamas konkreciai jvertinus kiekvieng
atvejj. Prie$ Bonaparta mes galime ir privalome atsitraukti uz stipresnés prie-
dangos, negu kai kaunamés su kokiu nors Daunu ar Svarcenbergu.

Jeigu atskiros pozicijos dalys neprieinamos, pvz., frontas, j tai reikia zit-
réti kaip i dalinj veiksnj jos jégos, nes ta kariuomené, kuri reikalinga Siuose
punktuose, gali buti panaudota kituose ruoZuose. Bet negalima pamirsti tos
aplinkybés, kad jei prie$ui bus neprieinami $ie ruozai, tai jo puolimas igis
visai kity savybiy, todél pirmiausia reikia suvokti, ar toks pasikeitimas atitiks
misy interesus?

Pavyzdziui: i$sidéstyti uz svarbios upés taip arti, kad ja bity galima ver-
tinti kaip klititj, stiprinan¢ia muisy fronta, reiskia ne ka kita, kaip padaryti upe
misy kairiojo ar de$iniojo sparno atramos tasku; priesas bus priverstas persi-
kelti per upe i$ kairés ar i§ desinés ir pulti mus jvykdes manevra frontu; taigi
pagrindinis klausimas bus tas, kokj pranasumg ar nuostolius tai duos mums.

Misy nuomone, gynybos pozicija tuo labiau artés prie idealios, kuo
sunkiau bus jspéti jos tikraja jéga ir kuo daugiau galimybiy mes turésime
uzklupti prie$g netikétais kovos veiksmais. Lygiai taip pat, kaip batina nuo
prieso slépti misy pajégy skaidiy ir kryptj, turime slépti ir tg pranasuma, kurj
galvojame gauti dél vietovés savybiy. Tiesa, ¢ia galima pasiekti tik tam tikrg
ribg, ir reikalingi specialas, dar mazai istirti badai.
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Stiprios tvirtovés artumas, nesvarbu, kuria kryptimi ji buty, suteikia pozi-
cijai didelj pranasuma prie$ priesg laisvai perdislokuoti ir panaudoti savo pa-
jégas; tinkamas lauko jtvirtinimy panaudojimas gali pakeisti pavieniy punk-
ty nataraliy jtvirtinimy trikuma; taigi galima i$ anksto nubrézti pagrindines
basimo masio linijas. Tokios yra stiprinimo priemonés, kurias mums duoda
karo menas. Jei prie to pridéti sékmingg kliti¢iy parinkima, kurias teikia vie-
tové, apsunkinanti prieSo pajégy veiksmus, bet nepadaro jy nenugalimus;
jeigu mes stengsimés gauti naudg i§ ty aplinkybiy, kad mes gerai pazjstame
misio lauka, o priesas ne, kad mes galime labiau paslépti miisy priemones,
negu jis savas, ir kad prasidéjus masiui netikétumo priemonés ir pranasumas
bus miisy puséje; — tai i$ $iy visy atskiry salygy gali iskilti lemiama vietoveés
jtaka, kad priesas, veikiamas jos galios, netgi ir nesupras tikros savo pralai-
méjimo priezasties. Stai kg mes suprantame gynybos pozicija, kuri yra vienas
svarbiausiy gynybos karo pranasumy.

Nepaisant kity aplinkybiy, galima pripazinti, kad raizyta, ne per daug
ir ne per mazai parengta ir uzstatyta vietové yra geriausia tokios rasies po-
zicija.

11 skyrius

TVIRTOS POZICIJOS IR ITVIRTINTOS STOVYKLOS

Ankstesniame skyriuje mes nurodéme, kad pozicija, tiek nataraliai stipri
ir gerai jtvirtinta, kad ja galima laikyti nejveikiama, visi$kai praranda naudin-
go kautynéms lauko reikime ir todél jgauna kita reikime. Siame skyriuje mes
nagrinésime jos ypatumus, nes pagal savo prigimtj ji artima tvirtovei, tai mes
ja pavadinsime tvirta pozicija.
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Nelengva sukurti tokig pozicijg tik parengus jtvirtinimus, nebent jtvir-
tinta stovykla prie tvirtovés, dar reciau pasitaikys nattiralios tvirtos pozicijos,
sudarytos i$ nataraliy kliai¢iy. Reikalingas palankiy gamtiniy salygy ir forti-
fikacijos meno derinys. Tokias pozicijas daznai vadina jtvirtintomis stovy-
klomis arba jtvirtintomis pozicijomis, tarp kitko pastarasis pavadinimas gali
tikti bet kuriai pozicijai, kurioje jrengta nors kiek jtvirtinimy, bet kuri neturi
nieko bendra su ta pozicija, apie kurig dabar kalbama.

Tvirtos pozicijos tikslas — padaryti nejveikiamas joje iSdéstytas ginkluo-
tasias pajégas; tuo i$ tikryjy galima apsaugoti tam tikra erdve arba tik gin-
kluotgsias pajégas, kurios joje issidésciusios, kad jy déka Salutiniu budu bity
apsaugota $alis. Pirmajg reik$éme turéjo sustiprintos linijos ankstesniuose
karuose, pavyzdziui, prie Prancazijos sienos, antraja — nukreiptos frontais j
visas puses prie tvirtoviy i$déstytos jtvirtintos stovyklos.

Kai pozicijos frontas tiek jtvirtintas apkasais ir dirbtinémis klititimis,
kad ji pulti darosi nejmanoma, priesas priver¢iamas jj apeiti, kad atakuoty is
sparno arba uznugario. Kad apsunkinty tuos veiksmus, stengési surasti atra-
minius punktus, kuriuose $iy jtvirtinty linijy sparnai galéty rasti pakankama
atramg; tokiomis atramomis buvo, pavyzdziui, Reinas ir Vogézai Elzaso lini-
jose. Kuo ilgesnis jtvirtintos linijos frontas, tuo lengviau jj apsaugoti nuo apé-
jimo, nes kiekvienas apéjimas susij¢s apeinanciajam su aiskiu pavojumi, kuris
dar padidéja nukrypus nuo pirmykstés jo pajégy krypties. Tokiu badu ilgas
frontas, kurj pavyko padaryti nejveikiama, ir geri atraminiai punktai sudaré
galimybe tiesiogiai apsaugoti didele erdve nuo prieso jsiverzimo; toks pozit-
ris buvo ir pasitarnavo tam, kad baty sukurti panasas jrenginiai; tokia buvo
Elzaso linijy, atsiremian¢iy de$iniu sparnu j Reing, o kairiuoju i Vogézus, ir
Flandrijos linijy 15 myliy ilgio, atsiremianciy desiniuoju sparnu i Schelde ir
Tourney tvirtove, kairiuoju i jiira, reik§me.

Bet jei néra tokio ilgo ir stipraus nattiralaus fronto ir gery atraminiy
punkty sparnams, o reikia i$laikyti vietove ten esanc¢iomis ginkluotosiomis
pajégomis, tai jos ir jy pozicija, kad apsisaugoty nuo apéjimo, turi turéti
galimybe pasukti frontg bet kuria kryptimi. Bet su tuo pradingsta i$ tiesy
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pridengtos erdvés savoka, nes tokia pozicija strategi$kai gali buti vertinama
kaip taskas, dengiantis ginkluotasias pajégas ir suteikiantis joms galimybe
islaikyti $alj, t. y. i8silaikyti $alyje. Tokios stovyklos apeiti jau negalima, t. y.
jos negalima uzpulti i§ sparno ar i$ uznugario kaip i$ silpniausiy jos pusiy,
nes ji frontu pasukta j visas puses ir vienodai tvirta, bet pro tokig stovykla
pereiti galima, ir, be to, lengviau negu greta jtvirtintos linijos, nes ji netoli
tesiasi.

Itvirtintos stovyklos, iSdéstytos prie tvirtoviy, priklauso antrajam tipui,
nes jy paskirtis — ginti jose esancias kariuomenes; bet tolesné jy strateginé
paskirtis, kuri priklauso nuo jose uzmaskuoty ginkluotyjy pajégy, kiek ski-
riasi nuo kity jtvirtinty stovykly.

Nurode $iy trijy gynybos priemoniy atsiradimo tvarka, i$nagrinésime
ju verte, tad pavadinkime jas Sitaip: jtvirtintos linijos, tvirtosios pozicijos ir
jtvirtintos stovyklos prie tvirtoviy.

1. Linijos. Jos yra pati prazitingiausia kordoninés gynybos sistemos rii-
$is; kliatis, kurig ji sudaro puolanéiajam, turi verte tik tuomet, kai ji ginama
stipria ugnimi, pati ji yra per menka. Tas kariuomenés i$tesimas, kuris dar
islaiko pakankamg ugnies veiksminguma, palyginus su $alies iStestumu,
yra labai mazas. Todél sustiprintos linijos turi bati trumpos ir dengti tik
nedidele $alies dalj, antraip kariuomené bus nepajégi ginti visus taskus. I§
¢ia kilo mintis neginti visy $ios linijos tasky, o tik stebéti juos ir ginti tik
iSdéstytu rezervu, panasiai kaip galima ginti ne per daug placia upe; taciau
$is metodas prieStarauja paciai priemonés prigim¢iai. Jeigu nattralios vie-
tovés klittys yra tiek didelés, kad jas galima panaudoti kaip gynybos rasj,
tai apkasai buity nenaudingi ir net pavojingi, nes $i gynybos rasis yra ne vie-
tiné (vietos gynyba), o apkasai tinka tik vietinei gynybai; jei { jtvirtinimus
ziaréti kaip i pagrindine kliatj, tai suprantama, kokiag maza reik§me kaip
kliatys turi nesaugomi apkasai. Ka reiskia 12 ar net 15 pédy gylio griovys
ir 10 ar 12 pédy aukscio pylimas prie§ suvienytas daugelio takstanciy pa-
stangas, kai jiems netrukdo prieso ugnis? To pasekmé, kad tokios linijos,

jei jos buvo trumpos ir buvo uzimtos palyginti stipriai, buvo apeinamos,
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o jei buvo iStestos ir nepakankamai stipriai uzimtos, jas puolé i$ fronto ir
uzimdavo be sunkumy.

Kadangi tokios linijos prikausto ginkluotasias pajégas gynyba vietoje ir
atima galimybe judéti, jos yra netinkama priemoné prie$ iniciatyvy priesa.
Jeigu jos vis délto gana ilgai buvo naudojamos neseniai vykusiuose karuo-
se, to priezastis buvo tik karo stichijos susilpnéjimas, kai tariamas sunkumas
daznai padaro tiek pat daug, kaip ir tikrasis. Beje, daugelyje kampanijy $ios
linijos buvo naudojamos tik antraeilei gynybai prie§ antpuolius; nors jos ir
nebuvo visiskai neveiksmingos, bet reikia prisiminti, kiek naudingo galéjo
nuveikti kituose punktuose kariuomenés, kurios buvo reikalingos $iy linijy
gynybai. Pastaruosiuose karuose apie jas negaléjo buti ir kalbos, mes nerado-
me net jy pédsako, ir abejotina, kad jos galéty grizti.

2. Pozicijos. Vietovés rajono gynyba atlaiko tiek ilgai (mes i$samiau ap-
tarsime $j klausima véliau), kol tam skirtos ginkluotosios pajégos ten licka
jsitvirtinusios, ir baigiasi, kai jos jas palieka.

Taigi, jeigu ginkluotosios pajégos turi i$silaikyti $alyje, kurig uzpuolé pra-
na$esnis skai¢iumi priesas, tai visos priemonés bus $ias ginkluotasias pajégas
neprieinamose pozicijose apsaugoti nuo prieso kardo.

Kadangi tokios pozicijos, kaip mes minéjome, turi sukurti frontg j visas
puses, tai esant jprastam taktiniam ginkluotyjy pajégy iSdéstymui, kai gin-
kluotosios pajégos néra per daug didelés, jos galéty uzimti labai maza erdve,
kuri masio eigoje pasmerkta daugeliui nepalankiy aplinkybiy, tai ir sustipri-
nus fortifikacijomis, vargu ar buty galima tikétis sékmingo pasipriesinimo.
Todél tokia stovykla, frontu nukreipta i visas kryptis, turi pagal galimybes
bati kiek galima i$testa; be to, $ios pusés turi bati nejveikiamos. Taciau joks
fortifikacijos jrengimo menas, nepaisant didelio iStestumo, negali suteik-
ti joms tokio stiprumo; i§ ¢ia iSplaukia tokios stovyklos jkiirimo prielaida:
nataraliy klia¢iy buvimas, kurios vienus ruozus padaro visi$kai neprieina-
mus, kitus sunkiai prieinamus. Taigi, kad bty galima panaudoti $ig stiprig
pozicija, kaip gynybos priemone, butina tokia natarali pozicija ir ten, kur
jos néra, negalima pasiekti tikslo tik fortifikaciniais jrenginiais. Sios i$vados
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daugiau tinka taktikai, bet tvirtos pozicijos yra taip pat strateginé priemoné;
mes paminésime Pirng, Buzelwitzg, Kolberga, Torresa-Vedrasg ir Drissa. Kas
dél strateginiy tvirty pozicijy savybiy, tai, aisku, pirmoji salyga yra aprapinti
maisto produktais $ioje stovykloje i$sidésciusias ginkluotasias pajégas kuriam
nors laikui, t. y. tiek ilgai, kol stovykla bus svarbi, tai galima pasiekti tik tuo
atveju, jei pozicijos uznugaryje yra uostas (Kolbergas ir Torresas-Vedrasas)
arba yra tiesiogiai susije su tvirtove (Bunzelwitzas ir Pirna), arba netoli jos
yra didelis maisto sandélis (Drissa).

Tik pirmuoju atveju aprapinimas gali bati neribota laika; antruoju ir
tre¢iuoju daugiau ar maziau ribotg laika, bet tokiu atveju visada grés pa-
vojus. I§ ¢ia matyti, kad aprapinimo sunkumai atima galimybe panaudoti
daugelj stipriy punkty, kurie tikty tvirtai pozicijai, dél to atitinkami punk-
tai labai reti.

Kad susipazintume su tokios pozicijos jtaka, su pranasumais ir pavojais,
turime uzduoti klausima: kq gali padaryti puolantysis pries ja?

a) Puolantysis gali per $ia tvirta pozicija pereiti, testi savo operacijas ir ja
stebéti, palikti daugiau ar maziau kariy.

Cia turime pastebéti skirtumus tarp $iy atvejy: kai jtvirtinta pozicija uzi-
ma pagrindinés pajégos ir kai ji uzimta antraeiliy pajégy.

Pirmuoju atveju puolanciojo judéjimas per tvirtg pozicija naudingas jam
tik tada, kai, be besiginanciojo pagrindiniy pajégy, yra dar kitas jam lemiamas
puolimo objektas, pavyzdziui, tvirtovés ar sostinés uzkariavimas. Bet kai yra
toks objektas, jis gali siekti jo tik su salyga, kad jo atraminio punkto stiprumas
ir susisiekimo linijos padétis apsaugo nuo pavojaus jo strateginj sparna.

Jeigu mes padarysime i$vadas apie tvirtos pozicijos leistinumg ir veiks-
minguma pagrindinéms besiginanciojo ginkluotosioms pajégoms, tai ji
teisinga arba tada, kai poveikis puolanciojo strateginiam sparnui yra le-
miamas ir i§ anksto gali bati uztikrintas, kad puolimas bus sustabdytas
anks¢iau negu pasieks gynybai pavojingg riba, arba tada, kai néra pasiekia-
my puolimo objekty, dél kuriy besiginantysis turéty baimintis. Jeigu toks
objektas yra, o prieso strateginiam sparnui néra pakankamo pavojaus, tai
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pozicijos arba i viso nereikia i$laikyti, arba pabandyti i$laikyti tik dél vaiz-
do; gal priesas atsizvelgs i jos svarba; bet visada yra pavojus, kad jeigu to
nebus, tai besiginanciojo kariuomené gali laiku nepasiekti punkto, kuriam
gresia pavojus.

Jeigu tvirtg pozicijg uzima tik antraeilés ginkluotosios pajégos, tai puo-
lantysis niekada nejaus jégy trakumo kitame puolimo objekte, nes tai gali
bati prieSo pagrindinés ginkluotosios pajégos; $iuo atveju pozicijos reik§mé
apsiriboja tuo poveikiu, kokj gali turéti prieso strateginiam sparnui; tai bus
susije su poveikiu prieso susisiekimui.

b) Puolantysis gali, jei jis nesiryzta pereiti per pozicija, ja visiskai blokuoti
ir priversti ja pasiduoti dél bado. Bet tai reikalauja dviejy salygy: pirma, kad
pozicija neturéty laisvo uznugario, antra, kad puolantysis baty pakankamai
stiprus, kad visiskai apsupty.

Jei Sios abi salygos bus jvykdytos, tai, nors puolanciojo pajégos kuriam
laikui bus neutralizuotos dél jtvirtintos stovyklos, bet to kaina baty besigi-
nanciojo pajégy praradimas, kaina, kurig besiginantysis turéty sumokéti,
uz tai besiginantysis sumokés buvusiy stovykloje ginkluotyjy pajégy pra-
radimu.

IS to seka, kad naudoti tokig priemone kaip tvirtos pozicijos uzémimas
pagrindinémis pajégomis galima tik tokiais atvejais: kai yra visiSkai apri-
pintas uznugaris (Torresas-Vedrasas); kai galima nuspéti, kad prieso pajégy
pranasumas nebus pakankamai didelis, kad visi$kai apsupty muasy stovykla;
jeigu priesas, turédamas nepakankamg jégy pranasuma, visgi pabandys tai
padaryti, mes pajégtume isiverzti i§ stovyklos ir ji sumusti paskirai.

Kai galima tikétis pagalbos, kaip saksai klaidingai tai daré 1756 metais
prie Pirnos, ir kaip tai i§ tiesy pasiteisino po masio prie Prahos 1757 metais;
Praha reikia zitiréti kaip j jtvirtintg stovykla, kurios princas Karlas nebuty lei-
des apsupti, jeigu nebuty Zinojes, kad ji gali islaisvinti Moravijos kariuomené.

Taigi viena i$ $iy trijy salygy yra butina, kad galima buty pateisinti pa-
grindines pajégas uzémus tvirtg pozicija; ir vis vien mes turime sutikti, kad
dvi paskutinés salygos besiginanciajam gali sukelti didelj pavojuy.
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Bet kai kalbama apie antraeiles pajégas, kurias galima ir paaukoti visy la-
bui, tai $ios salygos atkrenta ir kyla klausimas: ar tikrai tokia auka apsaugos
nuo didesnio blogio? Tai, tiesa, bina retai, bet tai néra nejmanoma. Jtvirtinta
stovykla prie Pirnos Frydrichui DidZiajam sutrukdé pulti dar 1756 metais.
Tada austrai buvo visi$kai nepasirenge, tad Bohemijos karalystés praradi-
mas buvo toks akivaizdus, o su tuo buvo susijusi didesné Zmoniy netektis,
negu 17 000 sgjungininky, kurie kapituliavo stovykloje prie Pirnos.

c) Jeigu puolanciajam néra nei vienos a ir b punktuose nurodyty galimy-
biy, visos salygos, kurias mes iSkéléme besiginanciajam, yra jvykdytos, tai
puolandiajam nelieka nieko kita kaip tik sustoti prie$ pozicija, kaip $uniui
pries visty pulka, isiplésti kiek galima placiau $alyje pasitenkinant mazais ir
nereik§mingais i§puoliais ir palikti klausimg dél $alies uzémimo ateiciai. Siuo
atveju pozicija visiSkai jvykdé savo uzdavinj.

3. Jtvirtintos stovyklos prie tvirtoviy. Jos priklauso, kaip jau minéta, $iuo
pozitriu jtvirtinty pozicijy klasei, nes jy uzduotis apsaugoti ne teritorija, o gin-
kluotasias pajégas nuo prieso iSpuoliy; jos skiriasi nuo dviejy i$nagrinéty tik
tuo, kad su tvirtove sudaro neatskiriamg visuma, dél to yra gerokai stipresnés.

Be to, i$ryskéja dar ir kiti ypatumai:

a) Jos gali turéti ypatinga paskirtj, padaryti visiSkai nejmanomg tvirtovés
apsiaustj arba apsunkinti j3. Siam tikslui galima paaukoti didelj kariy skai-
¢iy, jeigu tvirtové yra uostas, kurio negalima blokuoti; kitais atvejais galima
baimintis, kad jtvirtinta stovykla dél bado kris per anksti, kad pateisinty pa-
aukotg didele kariuomenés dalj.

b) Itvirtintos stovyklos prie tvirtoviy gali bati jrengtos mazesniam ka-
riuomenés skai¢iui, negu atvirame lauke. Keturi penki tukstanciai kariy uz
tvirtovés sieny gali baiti nenugalimi, kai tuo tarpu atvirame lauke jie ziity, net
ir stipriausioje stovykloje, kokig galime jsivaizduoti.

¢) Jos gali bati naudojamos surinkimui ir parengimui ginkluotyjy pa-
jégy, kurios dar per mazai turi vidinés tvirtybés, kad joms buty galima
susitikti su priesu be tvirtovés pylimy apsaugos, pvz., naujoky, landvero,
land$turmo ir kt.
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Taigi jtvirtintos stovyklos prie tvirtoviy galéty buti naudinga priemoné,
nusipelniusi rekomendacijy, jeigu nebiity susijusios su nenauda: jos $iek tiek
kenkia tvirtovei, jeigu jos nebus uzimtos kariuomenés; visada isdéstyti tvirto-
véje jgula, kurios uztekty tokiai jtvirtintai stovyklai, yra labai sudétinga.

Todél mes labai linke rekomenduoti jrengti jas tik pajirio tvirtovése, o
kitais atvejais jas laikyti daugiau kenksmingomis, nei naudingomis.

Pabaigoje apibendrindami pateikta nuomone, pasakysime, kad tvirtos
pozicijos ir jtvirtintos pozicijos:

1. tuo reikalingesnés, kuo mazesné $alis ir tuo maziau erdvés besiginan-

¢iajam atsitraukti;

2. tuo maziau pavojingos, kuo labiau galima tikétis pagalbos i$ kity gin-

kluotujy pajégy ar nepalankaus mety laiko, ar liaudies sukilimo, ar
nepritekliaus puolanciojo kariuomenéje ir t. t.;

3. tuo veiksmingesnés, kuo silpnesné prieSo smigio jéga.

12 skyrius

SPARNU POZICIJOS

Tik dél to, kad $ig i$skirtine sgvoka buty lengviau surasti jprastame ka-
riniy idéjy pasaulyje, mes pagal Zodyny pavyzdj skiriame atskirg skyriy jai
negalvodami, kad tuo iskiriame kg nors savarankiska.

Kiekviena pozicija, kuri turi i$silaikyti netgi ir tuomet, kai priesas pereina
per ja, yra sparny pozicija, nes nuo to momento, kai priesas peréjo per ja, ji
negali turéti kito jokio poveikio, tik poveikj strateginiam prieso sparnui. Tai-
gi visos tvirtos pozicijos kartu yra ir sparny pozicijos, nes kai priesas negali
ju pulti, bet turi jas apeiti, visa $iy pozicijy verté yra tik jy poveikis jo stra-
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teginiam sparnui. Ar tikrasis frontas tesiasi lygiagreciai strateginiam prieso
frontui kaip prie Kolbergo arba statmenai kaip prie Bunzewiczo ar Drisos,
yra tas pat, nes tvirta pozicija turi biiti pasirengusi frontg nukreipti j bet kurig
puse. Bet galima i8laikyti pozicijg, kuri ir néra nejveikiama, prie$ui pereinant
per ja, jeigu jos padétis sudaro tokj pranasumga dél atsitraukimo keliy ir su-
sisiekimo linijy, kad galima bty sékmingai uzpulti judancio pirmyn prieSo
sparng, o priesas, nors yra pavojus jo susisiekimui, neturés galimybés atkirsti
misy atsitraukimo keliy. Nesant pastaryjy aplinkybiy, mums kyla pavojus
bati priverstiems kautis, nes maisy pozicija néra tvirta, t. y. néra nejveikiama.
Tokj pavyzdj mums rodo 1806 mety zygis. Prisy kariuomenés i$sidéstymas
desiniajame Saale krante Bonaparto judéjimo pirmyn per Hofg atzvilgiu ga-
1éjo tapti sparno pozicija, jeigu prisai baty pasuke frontg butent Saale kryp-
timi ir tokioje padétyje lauke tolesniy jvykiy.

Jeigu ¢ia nebuty buve tokio fiziniy ir dvasiniy jégy neatitikimo ir jeigu
pranciizy kariuomenei bty vadovaves generolas Daunas, tai priisy pozici-
ja buty pasiteisinusi. Pereiti per ja buvo visi$kai nejmanoma, tai pripazino
ir Bonapartas, nusprendes ja pulti, - pac¢iam Napoleonui nepavyko atkirsti
atsitraukimo kelio. Esant mazesniam fiziniy ir moraliniy jégy neatitikimui,
atkirsti atsitraukimo kelig i$ pozicijos buty taip pat nejmanoma, kaip ir per-
eiti per ja, nes prisy kariuomenés kairiojo sparno nugaléjimas kélé mazesnj
pavoju, negu biity kéles pranctizy kariuomenei, nugaléjus jos kairjji sparna.
Net neatitinkant fizinéms ir moralinéms jégoms, tinkamas ir ryztingas va-
dovavimas duoty dideles viltis pasiekti pergale. Niekas netrukdé hercogui
Braunschweigui 13 d. imtis tokiy priemoniy, kad anksty 14-osios rytg isri-
kiuoty 80 000 kariy prie$ 60 000, kuriuos Bonapartas pervedé per Saale prie
Jenos ir Dornburgo. Jeigu $ito pranasumo ir stataus Saale slénio pranciizy uz-
nugaryje nepakako lemiamai pergalei, visgi reikéjo laukti, kad musiai baigsis
patenkinamai; o jeigu ir tokioje padétyje nebuvo galima pasiekti laimingos
pabaigos, tai, vadinasi, reikéjo atsisakyti minties apie bet kokius ryztingus
veiksmus $§iame rajone ir atsitraukti toliau, kad tuo sustiprinty save ir susil-

pninty priesa.
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Prusy pozicija prie Saale, nors ir nebuvo nejveikiama, ji galéjo buti svars-
toma kaip sparno, kelio per Gofg atzvilgiu, taciau kaip ir bet kokia pozicija,
prieinama atakai, ji neturéjo sparno pozicijos savybiy, nes galéjo tapti tokia
tik su sglyga, kad priesas nedrijs jos atakuoti. Dar maziau tiko jsivaizdavimui
apie sparno pozicijg i§sidéstymas, negalintis buti i$laikytas, jeigu priesas ju-
dés Salia. Vien tik $i salyga, kad besiginantysis gali uzpulti puolanciojo ka-
riuomeng i§ Sono, neduoda teisés tokia pozicija vadinti sparno pozicija, nes
ataka i§ sparno turi mazg rysj su pozicija; jos atsiradimg dazniausiai nulemia
jos savybés, kaip tai bina paveikus strateginj sparna.

I§ ¢ia seka, kad dél sparno pozicijos savybiy netenka nustatyti kg nors
nauja. Cia tenka pasakyti keletg ZodZiy apie $io veiksmo pobiidj; mes neturé-
sime omenyje tvirty pozicijy tiesiogine prasme, apie kurias buvo uztektinai
kalbéta.

Sparno pozicija, nebiidama nepereinama, yra gana veiksminga, todél ir
pavojingas ginklas. Jeigu puolantysis susizavés ja ir sustos, mes pasieksime
dideliy rezultaty be dideliy jégy sanaudy; tai bus panasu j spaudimg mazu
pirsteliu j ilgg mundstuko sverta. Bet jei poveikis pasirodys labai silpnas ir
nepristabdys prieso puolimo, tai besiginantysis bus daug maziau paaukojes
atsitraukdamas ir bus priverstas skubiai pabégti aplinkiniais keliais nepalan-
kiomis sglygomis arba rizikuoti kautis be atsitraukimo. Prie$ drgsy, mora-
liai pranasesnj priesa, kuris iesko susirémimo, §i priemoné rizikinga ir labai
netinkama, kaip parodéme 1806 mety pavyzdziu. PrieSingai, pries atsargy
priesa ir abipusio stebéjimo pobuidzio karuose tai gali buti viena geriausiy
priemoniy, kuriomis pasinaudoja talentingas besiginantysis. To pavyzdys Vé-
zerio upés gynyba, kurig vykdé hercogas Ferdinandas kairiajame upés krante
uzémes tinkama pozicijg, ir Zinomos Schmotseifeno ir Landshuto pozicijos,
nors pastarasis pavyzdys, tiesa, parodo neteisingo $ios priemonés panaudoji-
mo pavojy Fouquescheno korpuso katastrofa 1760 metais.
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13 skyrius

GYNYBA KALNUOSE

Kalny jtaka karui yra labai didelé; todél $is klausimas labai svarbus teorijai.
Kadangi si jtaka duoda karo veiksmams sulaikomajj principa, jis visy pirma
priklauso gynybai; todél mes jj iSnagrinésime i$ pradziy, neapsiriboje siaura
gynybos kalnuose sgvoka. Kadangi nagrinédami §j klausimg darome i$vadas,
priestaraujancias jprastai nuomonei, turime atlikti analize.

Pirmiausiai i$nagrinésime taktines gynybos kalnuose savybes, kad nusta-
tytume salycio su strategija taska. Nesibaigiantys sunkumai, kuriuos Zmogus
patiria su didelémis kolonomis kalny keliuose, ir nepaprasta jéga, kuria jgyja
mazas burys, pridengtas kalny atslaite, kuris dengia jo fronta, o tarpekliai i§
kairés ir i$ desinés, j kuriuos jis gali atsiremti, be abejonés, tai dvi aplinkybés,
kurios davé teise pripazinti kalny gynybos veiksminguma ir jéga, ir ver¢ian-
¢ios susilaikyti nuo jos dideles ginkluotujy pajégu mases.

Kai kolona, raitydamasi kaip gyvaté, per siaurus kalny tarpeklius vargin-
gai juda kalnu aukstyn ir létai kaip sraigé pereina jj, o artilerininkai ir vezéjai
su $auksmais ir barniais botagy kirc¢iais gena nusivariusius arklius tarpeklio
keliais, su dideliu vargu pasalindami i$ kelio kiekvieng sultizusj veZima, o tuo
tarpu niekas nejuda j priekj, barasi ir keikiasi, - tokiu momentu kiekvienas
pagalvoja: uztekty priesui pasirodyti su keletu $imty kariy, kad parvaryty vi-
sus atgal. I§ ¢ia gimé istoriky, pasakojanciy apie tarpukalnes, posakis, kad
saujelé zmoniy galéjo sulaikyti visg kariuomene. Tuo tarpu kiekvienas zino
ar turéty zinoti, jeigu jis pazjsta kara, kad toks zygis per kalnus neturi nieko
bendra su ataka, ir todél i$vados, padarytos remiantis $iais sunkumais apie
dar didesnius atakos sunkumus, yra neteisingos.

Naturalu, kad tokig i$vada daro neturintis patyrimo zmogus, ir beveik taip
pat nattralu, kad karo menas kurj laikg klydo; kalny jtaka Zmogui, turin¢iam
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karine patirtj, buvo beveik tokia pat naujiena, kaip ir nepatyrusiam. Iki Tris-
desimtmecio karo, esant tokiam kovinés rikiuotés gyliui, daugiaskaitlinei ka-
valerijai, netobulam $aunamajam ginklui ir kitoms to laikmecio ypatybéms,
naudotis kliatimis, kurias sudaro reljefas, buvo nejprasta, o dabartiné gynyba
kalnuose, kurioje dalyvauja reguliari kariuomené, buvo beveik nejmanoma.
Tik tuomet, kai kovos rikiuoté pasidaré istesta, be to, dél péstininky ir Sau-
namuyjy ginkly batina atkreipti démes;j j kalnus ir slénius. Ta¢iau praéjo dar
$imtas mety, kol karo menas panaudojo kalnus, tai jvyko astuonioliktojo am-
Ziaus antrojoje puséje.

Antroji aplinkybé, butent didelis sugebéjimas priesintis, kurj mazas buarys
igyja dél to, kad yra iSdéstytas sunkiai pasiekiamoje pozicijoje, turéty dar la-
biau sudaryti nuomone apie didele gynybos kalnuose jéga. Atrodo, ka reiskia
i$vada apie tokj maza burj sunkiame Zygyje. Reikeéty tik tokio burio jéga pa-
dauginti i$ tam tikro skaiciaus, kad iSplésty ji nuo bataliono iki kariuomeneés,
nuo atskiro kalno iki kalny grandinés.

Neabejotina, kad nedidelis barys, tinkamai pasirinkes kalny pozicija, jgy-
ja didele jéga. Nedidelé dalis, kurig lygumoje i$vaikyty pora eskadrony ir kuri
baty laiminga, jeigu skubiai atsitraukdama issigelbéty nuo sutriuskinimo ir
nelaisvés, kalnuose turi galimybe, galima pasakyti, pasinaudodama taktiniu
jzalumu stoti pries visa prie§o kariuomene ir pareikalauti i$ prieSo tinkamos
karinés pagarbos: planinés atakos, apéjimo ir t. t. Taktikos uzdavinys istobu-
linti metoda, kuriuo nedidelis barys jgauna sugebéjima pasipriesinti naudo-
damas vietines klitatis, sparny atraminius punktus, naujas pozicijas, kurias
jis randa savo atsitraukimo kelyje; mes imame faktg kaip patyrimo principa.
Nataralu buvo manyti, kad daug tokiy stipriy bariy, iSdéstyty $alia vieni kity,
sudaro stipry, beveik nenugalimg fronta, o gynyba kalnuose buty svarbi tik
tuo, kad apsidrausty nuo issitesusio j kaire ir j desine fronto apéjimo, kol at-
siras atraminiy punkty, kurie atitikty visumos svarbg, arba iSaiskeés, kad pats
fronto iStestumas apsaugo jj nuo apéjimo. Kalnuota $alis traukia tuo, kad ji
siailo tiek viety pozicijoms, vieng geresne uz kitg, kad nezinai, kur turi sustoti.

Dazniausiai baigiasi tuo, kad buriai tam tikru nuotoliu uzima ir gina visas
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kalny peréjas ir tiki, kad desimt penkiolika buriy, uzéme desimties myliy
erdve, turi ramybe nuo nepakenciamo apéjimo. Kadangi $iuos burius jungia
nepereinama vietové (juk kolonos negali judéti ne keliu), buvo manoma, kad
prie$ui pastatyta nepereinama siena. Be to, rezerve buvo paliekami keli pésti-
ninky batalionai, kelios raitininky baterijos ir tuzinas kavalerijos eskadrony
tam atvejui, jei per stebukla jsiverzty.

Kad $is jsivaizdavimas yra istoriskai teisingas, niekas to neneigs, bet ne-
reikia teigti, kad mes iSaugome i§ tokiy klaidingy jsivaizdavimy, nepaisant
viso juy netikroviskumo.

Taktikos vystymasis nuo viduramziy vis didéjant kariuomenei prisidéjo,
kad kalny vietové buty jtraukta j karinius veiksmus. Pagrindinis gynybos kal-
nuose pobudis yra absoliutus neveiklumas; todél, kol kariuomenés dar nejgi-
jo Siandieninio judrumo, jy trauka gynybai kalnuose buvo visai natirali. Ka-
riuomenés darési vis didesnés ir didesnés, jgijo vis daugiau ugnies poveikio,
vis daugiau i$sitesé j ilgas ir siauras linijas; fronto nepertraukiamumo i$sau-
gojimas reikalavo auks¢iausio meno, o judéti buvo labai sunku ir beveik ne-
jmanoma. Sios dirbtinés masinos isrikiavimas reikalavo beveik puse dienos;
reikéjo puse kautyniy laiko skirti kautyniy planui sudaryti. Baigus $j sunky
darbg ir atsiradus naujoms aplinkybéms, sunku padaryti pakeitimus; todél
puolantysis, iSsiskleides véliau nei besiginantysis, turéjo galimybe daryti tai
atsizvelgdamas j pastarajj, kuris negaléjo pakeisti savo padéties.

Tokiu biidu ataka jgavo bendrg pranasumg, o gynyba neturéjo kitos ga-
limybés islyginti §j pranasuma, tik ieskoti apsaugos uz nattraliy gamtiniy
kliti¢iy, o tokiy niekur néra tiek daug kaip kalnuotose vietovése. Taigi buvo
ieSkoma budy, kiek galima daugiau sujungti kariuomene ir vietove, t. y. ne-
atskiriamai suvienyti, tada atliekamas bendras darbas. Batalionas gyné kalna,
o kalnas bataliona. Taip pasyvi gynyba kalnuose jgijo didele jéga. Tai nebuvo
blogai, tik dar labiau apribota judéjimo laisvé; tad¢iau ja ir anks¢iau nemokéta
tinkamai pasinaudoti.

Kur dvi priesiskos sistemos veikia viena kita, ten silpnesnés pusés, t. y.
pazeidziami vienos pusés taskai visada traukia kitos smugius. Jeigu besigi-
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nantysis uzima keletg punkty, kuriy kiekvienas sudaro stiprig ir nejveikiamg
pozicija, bet lieka nejudriis, sustinge, tai puolanciajam teikia drasos apeinant;
jam nebereikia bijoti dél savo sparny. Taip ir buvo i$ tikryjy: apéjimy sistema
jéjo j dienotvarke, kad jiems prie$intysi, pozicijas daré vis labiau istestas, o tai
susilpnino jy frontg, tada ataka staiga pasisuko j ji; uzuot dar daugiau iSteses
savo frontg gynybai aprépti, puolantysis sujungdavo savo mases prie$ vieng
punktg ir pralauzdavo linijg. Mazdaug tokj vaizdg igavo gynyba kalnuose da-
bartinéje karo istorijoje.

Taigi puolimas vél i$kovojo visi$ka pranasuma ir butent dél vis didéjancio
judrumo. Tame pagalbos ieskoti galéjo ir gynyba, bet kalnuota vietové pagal
prigimtj pries$inasi mobilumui, todél gynyba kalnuose, jeigu mes taip galime
sakyti, patyré pralaiméjima, kariuomenés, naudojancios $ig kalny gynybos
sistemg ir uzkluptos revoliuciniy kary, patyré daugybe nesékmiy.

Kad i§ vonios kartu su vandeniu nei$piltume kadikio, nepasiduotume
tvirtinimams, kuriuos aplinkybés realiame gyvenime paneigia tiikstantj kar-
ty, mes privalome atskirti gynybos kalnuose poveikj priklausomai nuo tam
tikry atvejy ypatumy.

Pagrindinis klausimas, kurj $§iuo atveju reikia i$spresti ir kuris aiskiai nu-
$viecia $ig tema, yra tas, ar pasiprie§inimas, kuris yra kalny gynyboje, turi
bati reliatyvus ar absoliutus, t. y. testis tik tam tikra laiko tarpsnj ar baigtis le-
miama pergale. Pirmo pobiuidZio pasiprie$inimui kalnuota vietové labai tinka
ir duoda didelj pastiprinima; absoliuc¢iam pasiprie$inimui ji visiSkai netinka,
i$skyrus kai kuriuos retus atvejus.

Kalnuose bet koks judéjimas létas ir sunkus, reikalauja daug laiko, o jei
vyksta pavojaus akivaizdoje, reikalauja daugiau Zmoniy auky. Laiko ir Zmo-
niy sgnaudos yra nurodyto pasiprie§inimo matas. Iki to laiko, kol judéjimas
yra puolanciojo reikalas, besiginantysis turi lemiama pranasuma; bet kai be-
siginantysis turi judéti pats, jis praranda §j pranasuma. Pagal dalyko prigimtj,
t. y. i$ taktikos pagrindy iSplaukia, kad didesnis pasyvumas galimas, esant
reliatyviam pasiprie$inimui, negu esant pasiprie$inimui, kai turi bati lemia-
ma baigtis; kai pasipries$inimas reliatyvus, §j pasyvuma galima istesti iki auks-
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¢iausios ribos, t. y. masio pabaigos, ko negalima kitu atveju. Taigi sunkinantis
kalnuotos vietovés, kaip ir tankesnés medziagos, elementas silpnina bet kokia
teigiama veiklg ir atitinka reliatyvios gynybos uzduotis.

Mes jau kalbéjome, kad nedidelis burys, uzémes kalny pozicija, jgyja ne-
paprastg jéga dél vietovés savybiy, nors $i taktiné i$vada nereikalauja kity
jrodymy, mes turétume tai paaiskinti. Reikia skirti reliatyviai mazg ir abso-
liu¢iai mazg burio dydj. Jeigu misy pajégos i$skiria viena dalinj, tai jis gali
bati atakuotas visy prieso pajégy, t. y. tokio pranasumo poveikj, su kuriuo
lyginant §i dalis bus tikrai maza. Tada jo uzdavinys negali buti absoliutus
pasipriesinimas, o tik reliatyvus. Kuo mazesné $i dalis santykyje su savo pajé-
gomis apskritai ir su prie$o, tuo daugiau tai atitinka tiesg.

Bet net absoliuciai mazas burys, t. y. toks, prie$ kurj kovoja ne stipresnis
priesas ir kuris turi teise galvoti apie absoliuty pasipriesinima, t. y. apie perga-
le, turés geresnes salygas kalnuose negu didelé kariuomené ir i§ vietovés gaus
daugiau naudos nei pastaroji, tai mes paaiskinsime véliau.

Taigi mes darome i$vada, kad mazas burys kalnuose turi didele jéga. Ko-
kia didele nauda tai turi visais atvejais, kai kalbame apie reliatyvy pasipriesi-
nimg, ai$ku savaime, bet ar tai duos naudg didelei kariuomenei esant absoliu-
¢iai gynybai? Dabar mes ir i$nagrinésime §j klausima.

I§ pradziy iSkelsime tokj klausimg: ar fronto linija, sudaryta i$ keliy tokiy
bariy, turés tokia pat jéga, kaip kiekvienas jy atskirai, kaip iki $iol buvo ma-
noma. Zinoma, ne, ir kai daro tokig i§vadg, daro vieng i$ dviejy klaidy.

Pirma, daznai painiojama vietové, neturinti keliy, su nepereinama vie-
tove. Ten, kur negali eiti kolona su artilerija ir kavalerija, dazniausiai gali
eiti péstininkai; ten gali pasistaméti ir artilerija, nes nors labai jtempto, bet
trumpo judéjimo muadyje negalima matuoti zygio matu. Todél pavieniy biiriy
saveika remiasi iliuzija, taigi kiekvieno biirio sparnams gresia pavojus.

Arba manoma, kad keletas mazy btriy, jsikiirusiy gynybai kalnuose, ir
stipriy savo fronte, kiekvieno i$ jy sparnai taip pat bus stiprts, nes tarpekliai,
rifai ir kita yra puikas atraminiai maZzo bario punktai. Bet kuo jis pranasus?
Ne todél, kad jie padaro apéjimg negalimg, o todél, kad jie reikalauja lai-
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ko ir jégy sanaudy, tolygiy mazo burio veikimui. PrieSui, kuris dél vietovés
nepereinamumo turi apeiti §j brj, be $iy sunkumy, prireiks dar maziausiai
pusés dienos, kad jvykdyty §j manevra; ir galbiit negalés apsieiti be Zmoniy
auky. Jei masy barys gali gauti pastiprinima arba jei jis turi kovoti tam tikrg
laiko tarpsnj ir jeigu jo jégos lygios prieso jégoms, tai jo sparny atramos savo
uzdavinj jvykdeé, ir galima pasakyti: pozicijos stiprus ne tik frontas, bet ir
sparnai. Bet taip nebus, jei kalbama apie daugelj buriy, kurie sudaro istestg
kalny pozicijg. Tuo atveju néra nei vienos anksciau minéty 3 salygy. Priesas
su dideliu jégy pranasumu puola vieng punktg, parama i uznugario gali bati
menka, o uzdavinys reikalauja absoliu¢ios gynybos. Tokiomis salygomis $iy
buriy sparny atramos bus nieko vertos. | $ia silpng vietg puolantysis paprastai
ir nukreipia savo smagius. Sujungty, Zenkliai pranasesniy pajégy puolimas j
vieng i$ fronto punkty gali sukelti, nors ir labai stipry, bet visumos atzvilgiu
menka pasiprie$inima, kurj nugaléjus pasiekiamas tikslas.

I$ to iSplaukia, kad reliatyvus pasiprie$inimas kalnuose yra didesnis nei
lygumoje apskritai, o esant maziems biriams jis santykinai didZiausias ir
auga proporcingai didéjant skai¢iui.

Dabar atsigrezkime j tikraji bendry didZiyjy masiy tiksla, j teigiama per-
gale, kuri taip pat gali buti gynybos kalnuose tikslas. Jeigu tam panaudojamos
visos arba didzioji pajégy dalis, tai gynyba kalnuose pavirsta j gynybinj masj
kalnuose. Masis, t. y. visy ginkluotyjy pajégy panaudojimas priesui sunaikin-
ti, tampa forma, o pergalé — masio tikslu. Gynyba kalnuose tampa antraeiliu
reiskiniu: ji nebéra tikslas, o tik priemoné. Ir koks $iuo atveju vietovés santy-
kis su $iuo tikslu?

Gynybiniy masiy pobudis yra pasyvi reakcija fronte ir padidinta veikla
misy uznugaryje; pastarajai kalnuota vietové yra zlugdantis veiksnys. Du
dalykai daro jg tokia. Pirma, keliy tritkumas, kuriais btity galima Zygiuoti i§
uznugario pirmyn visomis kryptimis; netgi staigi netikéta ataka stabdoma
vietovés nelygumy. Antra, nepakankamas vietovés ir prieso judéjimo ma-
tomumas. Kalny vietové suteikia prie$ui tuos pacius pranasumus, kuriuos

ji mums suteiké fronte ir paralyziuoja puse musy gynybos. Be to, yra tre¢ia
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aplinkybé, batent pavojus bati atkirstam. Kiek bepadéty kalnuota vietoveé
atsitraukimui bendro spaudimo j frontg atveju, kiek laiko sanaudy kainuoja
ji priesui, kai jis nori mus apeiti, visa tai yra pranasumai tik reliatyvaus, t.
y. riboto pasipriesinimo atveju ir neturi jokios reik§més lemiamam masiui,
t. y. kovai iki paskutinés ribos. Tiesa, ¢ia pasiprie$inimas tesis ilgiau, batent
kol priesas su savo sparny kolonomis neuzims tokiy punkty, kurie gresia
musy atsitraukimy keliams ar tiesiog uztveria juos; bet jei jis juos uzéme, tai
vargu ar su tuo galima kovoti. Joks puolimas i§ uznugario negali jo i§varyti
i§ mums grésme kelianc¢iy punkty, joks beatodairi$kas verzimasis visomis
jégomis nenugalés jo ten, kur jis uztvéré atsitraukimo kelig. Kas ¢ia jzvelgia
priestaravimus ir galvos, kad prana$umai, kuriuos kalnuota vietové teikia
puolanciajam, turi tekti ir tam, kas bando prasiverzti, tas pamirsta aplinky-
biy skirtumg. Barys, kuris atsitraukia tam tikru keliu ir gina $j kelig, neturi
absoliucios gynybos uzduoties; jam uztenka keliy valandy sékmingo pasi-
priesinimo; taigi jis uzima naudingg mazam bariui kalny pozicijoje padét;.
Be to, priesas jau neturi visy kovos priemoniy, jis pasimetes, tritksta Sau-
dmeny. Pergalés perspektyva ribota ir $is pavojus daro tai, kad besiginan-
tysis labiausiai bijo tokio atvejo; $i baimé veikia viso masio metu ir silpnina
visus kovojancio atleto raumenis. Sparnuose atsiranda ligotas nervingumas
ir kiekvienas silpnas burys, kurj prieSas i§stums j miskingg atslaite misy
uznugaryje, bus jam naujas pergalés svertas.

Siy trikumy didesné dalis dingty ir likty tik pranagumai, jei kalny gy-
nybg vykdyty sujungta kariuomenés grupuoté placioje kalny plynaukstéje.
Tada galima jsivaizduoti labai stipry fronta, sunkiai pasiekiamus sparnus ir
judéjimo laisve pozicijos viduje ir uznugaryje. Tokia pozicija buty stipriausia,
kokia tik gali biiti pasaulyje, bet ji tik apgaulingas jsivaizdavimas, nes diduma
kalny lengviau prieinami kalnagubryje negu atslaitése, bet dauguma ploks-
¢iakalniy arba per mazi $iam tikslui, arba ne visai nusipelno tokio pavadini-
mo, $iuo atveju turincio grei¢iau geografine nei geometrine reikSme.

Kaip nurodéme, toliau mazéja kalny gynybos pozicijos trakumai, kai ten

veikia silpnesnés pajégos. Priezastis ta, kad pastarosioms reikia maziau er-
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dvés, maziau atsitraukimo keliy. Vienas kalnas néra kalny vietové ir neturi
pastarosios trikumy. Kuo mazesnis burys, tuo daugiau jo i$sidéstyma riboja
atskiros keteros ir kalnai, tuo maziau jis klaidzios begaliniuose kalny tarpe-
kliy labirintuose.

14 skyrius

TESINYS

Dabar pabandysime ankstesniame skyriuje miisy padarytas taktines iSva-
das pritaikyti strategijai.

Cia isskirsime $iuos klausimus:

1. Kalnai kaip masio laukas.

2. Ttaka, kurig jy turéjimas daro kitiems rajonams.

3. Ju, kaip strateginés uztvaros, poveikis.

4. Ypatingos apripinimo maistu kalnuose salygos.

Pirmu, ypac svarbiu klausimu turime isskirti:

a) generalines kautynes,

b) antraeilés reik§més masius.

1. Kalnai kaip muasiy vieta. Ankstesniame skyriuje parodéme, kaip mazai
kalnuota vietové padeda besiginanc¢iajam lemiamame musyje ir kiek ji nau-
dinga puolanciajam. Tai priestarauja bendrai nuomonei, bet ko tik nesupai-
nioja bendroji nuomoné, kaip mazai ji skiria jvairiareik§mius santykius. Dél
stipraus mazy buriy pasiprie$inimo kyla didelés kalny gynybos jégos jspa-
dis, o po to nuostaba, jei kas neigia $ia jéga, kaip svarbiausig visos gynybos
pagrindinj aktg — gynybos kautyniy atzvilgiu. Kita vertus, ta pati nuomoné
visose pralaimétose gynybinése kautynése kalnuose stengiasi jzvelgti nepa-
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ai$kinamas kordoninio karo klaidas, neatsizvelgiant i daikty prigimtj ir ne-
iSvengiamg jy jtaka. Mes nebijome priestarauti tokiai nuomonei; atvirksciai,
norime pastebéti, kad mes savo tvirtinima, misy didziausiam malonumui,
radome pas vieng autoriy, kuris $iuo klausimu yra didelis autoritetas — tai
erchercogas Karlas ir jo karinys apie 1796 ir 1797 mety Zygius; autorius yra ir
geras istorikas, ir kritikas, ir karvedys. Mes negalime nieko kita, o tik vertinti
kaip apgailéting padétj, kai silpnesnis besiginantysis, sutelkes visas pajégas,
kad puolanciajam lemiame musyje leisty pajusti misy didele meile tévynei,
jkvépima, taip pat protinga apdairuma, kai $is besiginantysis, j kurj nukreipti
visy jtempti Zvilgsniai, zvelgia j kalny migla su daugybe uzdangy ir, negalé-
damas laisvai judéti dél kalnuotos vietovés, iSstato save tukstanciui galimy
pranasesnio prie$o smugiy. Tik viena kryptimi jo protas randa platy veiklos
lauka, batent galimas i§ visy vietovés klia¢iy sudaryto reljefo panaudojimas;
tai veda ji prie prazitingo kordoninio karo ribos, kurio jis turi i$vengti, kiek
tai atsieity. Mes toli nuo to, kad matytume kalnuotos vietovés prieglobstj be-
siginanciajam lemiamo mi$io atveju; mes patartume karvedziui jo vengti iki
krastutinumy.

Tiesa, kartais tai nejmanoma; tokiais atvejais musis turés kitokj pobudj
negu lygumoje; pozicija bus daugiau istesta, daugeliu atvejy dvigubai ar tri-
gubai ilgesné, atsakomasis pasipriesinimas vis pasyvesnis, atsakomieji smi-
giai silpnesni.

Visa tai kalnuotos vietovés poveikis, kurio negalima i$vengti; tac¢iau gy-
nyba neturi pereiti | paprasta kalny gynybg ir pagrindinis jos pobudis turi
bati ginkluotujy pajégy sutelktas i$sidéstymas kalnuose; viskas turi i$sispresti
viename musyje, ir daZniausiai karvedzio akivaizdoje; rezervy turi bati pa-
kankamai, kad lemiamas sprendimas bty daugiau negu paprastos kautynés,
ir ne vien tik skydo laikymas prieso smiigiams atremti. Si sglyga bitina, bet
sunkiai jgyvendinama; taip lengva eiti j paprasta kalny gynyba, kad neten-
ka stebétis, kad taip daznai atsitinka; tai yra pavojinga, todél teorija paciu
ryztingiausiu budu turi atgrasinti nuo tokios gynybos. Tiek apie pagrindiniy

pajégy lemiama musj kalnuose.
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Kita vertus, dél antraeilés reik§més ir svarbos musiui kalnai gali bati be

galo naudingi, nes tokiu atveju neprieinama iki absoliutaus pasiprie$inimo ir

su tuo nesusijusios jokios lemiamos pasekmés. Mes galésime tai i$siaiskinti,

jeigu i$vardysime $ios kovos tikslus:

a)

b)

<)

e)

tik laiko laiméjimas. Sis tikslas pasitaiko $imtg karty, kiekvieng kartg
uzimant gynybos linijg, kuri suformuota misy informacijai; be to, vi-
sais atvejais, kai laukiama pastiprinimo;

tik prieSo demonstracijos, t. y. apgaulingo manevro ar pagalbinés ope-
racijos atrémimas. Jeigu provincija apsupta kalny ir jg gina kariuome-
né, tai gynyba, kokia silpna bebtity, visuomet pakankama tam, kad
uzkirsty kelig prie$o antpuoliams ir kitoms smulkioms operacijoms,
kuriy tikslas - $ios provincijos plésimas. Jeigu néra kalny, tokia silpna
gynybineé grandis buty betikslé;

kad patys vykdyty demonstracija, t. y. vykdyty demonstratyvy judeé-
jima siekdami suklaidinti pries$a. Praeis dar daug laiko, kol paziiros,
kuriy reikéty laikytis kalny atzvilgiu, bus prieinamos. Iki tol visada
atsiras pries$ininkai, kurie kalny bijos ir vengs ten vykdyti kokius nors
veiksmus. Panasiais atvejais galima kalny gynybai panaudoti ir pa-
grindines pajégas. Karuose, nepasizyminciuose didele jéga ir judéji-
mu, $ie atvejai pasitaikys daznai; bet nereikia uzmirsti salygos: neture-
ti plany dél generaliniy kautyniy kalny pozicijoje ir nebuti priverstam
tai daryti;

apskritai kalny vietové tinka visoms grupuotéms, kurios nenumato-
mos vykdyti lemiamg masj, nes visi pavieniai daliniai yra stipresni,
o tik visuma yra silpnesné; be to, ¢ia ne taip lengva bati uZpultam
netikeétai ir priverstam vykdyti lemiamg muasj;

galiausiai kalnai yra tikra stichija liaudies karui. Tac¢iau liaudies karus
turi paremti mazi reguliarios kariuomenés biriai; priesingai, didelés
kariuomenés artumas juos veikia neigiamai; paprastai tai neturi bati
pagrindas tam, kad kariuomené trauktysi j kalnus.

Tiek apie kalnus juose esanc¢iy muasio pozicijy atzvilgiu.
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2. Kalny jtaka kitoms vietovéms. Kaip mes matéme, kalny vietovéje len-
gva iSlaikyti didelius plotus silpnais biiriais, kurie neissilaikyty lengvai priei-
namose vietovése ir jiems grésty nuolatinis pavojus; kadangi kiekvienas judé-
jimas pirmyn kalnuose, uZimtuose prieso, vyksta daug lé¢iau negu lygumoje,
taigi negali vykti vienodai spar¢iai lyginant su pastaruoju: taigi kalnuose la-
biau nei kitur yra svarbus klausimas, kieno nuosavybé jie yra? Atviroje vieto-
véje §i nuosavybé gali keistis kiekvieng dieng; paprastas stipriy pajéguy pasi-
stiméjimas pirmyn privercia prie$a perleisti mums reikalingg vietove. Taciau
kalnuose taip néra; ¢ia galimas didesnis pasipriesinimas ir mazesniy pajégy.
Todél, kai mums reikia kalnuoto vietovés ruozo, visada bitinos specialiai tam
organizuotos operacijos, kurios reikalauja dideliy laiko ir jégy sanaudy, kad
baty uzimtas konkretus vietovés ruozas. Taigi, jei kalnai ir néra pagrindiniy
kariniy operacijy teatras, jy negalima, kaip tai yra prieinamoje vietovéje, ver-
tinti kaip priklausomy nuo pagrindiniy operacijy; jy uzémimas ir turéjimas
néra kaip lygumoje tiesioginé nattrali miasy puolimo i§dava.

Taigi kalny vietové turi daug daugiau savarankiskumo, o jos uzémimas aki-
vaizdesnis ir tvirtesnis. Jei pridursime, kad kalny ruozas pagal savo prigimtj i$
pakras¢iy uztikrina gerg slénio apzvalga, pats lieka lyg apgaubtas tirstu raku,
bus aisku, kad kalny virtiné tam, kas jos neturi, bet kontaktuoja su kalnais, yra
visada kaip neigiamos jtakos nejveikiamas $altinis, slapta prieso jégos dirbtuvé.
Tai pasireiSkia dar labiau, kai kalnai yra ne tik uzimti prieso, bet ir priklauso
jam. Maziausios drasiausiy partizany grupés randa prieglobstj kalnuose, kai
juos persekioja, ir gali nebaudziami staiga pasirodyti kitoje vietoje; stipriausios
kolonos, dengiamos kalny, gali nepastebimos priartéti, o masy ginkluotosios
pajégos turi laikytis atokiau nuo jy per reikiamg nuotolj, kad iSvengty nuosto-
lingy masiy ir netikéty smagiy, kuriems nepajégty duoti atkirtj.

Taigi kalnai tam tikru atstumu turi jtakos su jais besiribojanciai ir esan-
¢iai Zemiau vietovel. Ar §i jtaka gali bati veiksminga tam tikram momentui,
pvz., masyje (Maltscho musyje prie Reino 1796 m.), arba tik po kurio laiko
prieso ry$iui, tai priklauso nuo erdvés salygy; ar ta jtaka gali jveikti ryztingi

veiksmai lygumoje ar slényje, priklauso nuo ginkluotyjy pajégy santykio.
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1805 ir 1809 metais Bonapartas jsiskverbé iki Vienos nesirtipindamas Ti-
roliu; tuo tarpu 1796 m. Moro turéjo palikti $vabija, nes dazniausiai jis nesuge-
béjo jveikti aukstesniy vietoviy ir per daug jégy turéjo panaudoti joms stebéti.
Tuose Zygiuose, kur vyksta tolygus jégy svyravimas, neliekama ilgai netoli kal-
ny, kuriuos uzémes priesas, ir bandoma uzimti ir i$laikyti tik tg ruoza, kurio
reikalauja pagrindiné puolimo kryptis, todél daugeliu atvejy kalnai yra pagrin-
diné nedideliy masiy tarp abiejy kariuomeniy vieta. Bet nereikia pervertinti
$iy aplinkybiy, kalny vietove visais atvejais vertinti kaip visos teritorijos raktg ir
jos uzémima laikyti svarbiausiu. Kai kalbama apie pergale, tai svarbiausia pati
pergalé, o jei ji pasiekta, kitos aplinkybés tvarkomos pagal poreikius.

3. Kalnai vertinami kaip strateginé klititis. Cia turime skirti dvi aplinky-
bes. Pirmoji vél yra lemiamas muasis. Batent galima kalnus vertinti kaip ir
upe, t. y. kaip kliatj su tam tikromis prieigomis, kurios mums duoda galimybe
sékmingam musiui, nes jos i§skaidé prieSo pajégas judéjimo j priekj metu, ap-
riboja jas tam tikrais keliais ir sudaro galimybe mums pulti i§skaidytas prieso
pajégas suvienytomis misy pajégomis, kurios yra uz kalny. Jeigu puolantysis
atsisakyty visy ketinimy, vis vien negaléty judéti kalnuose viena kolona, nes
jam kilty pavojus jsitraukti j lemiamg mus$j turint tik vieng atsitraukimo ke-
lig: taigi gynybos veiksmy budas bus nulemtas svarbiy aplinkybiy. Kadangi
kalny ir prieigy savokos labai neapibréztos, tai atitinkami gynybos veiksmai
visiskai priklauso nuo vietovés, todél jie gali buti nurodomi kaip galimi, bet
reikia pasakyti, kad su $iuo gynybos buidu susije du trikumai: pirmasis, kad
priesas po pirmo jam suduoto smugio labai greitai randa apsaugg kalnuose;
antrasis, kad jis turi pranasesne vietove; $is pranasumas néra lemiantis, bet
vis tik turi jtakos.

Mes nezinome né vieno masio, kuris biity vykes tokiomis aplinkybémis,
jeigu ne masis pries Alvinzi 1796 metais. Bet kad toks atvejis gali pasitaikyti
rodo Napoleono peréjimas per Alpes 1800 metais, kur Melasas galéjo su visa
kariuomene jj pulti, iki jo kolony susijungimo.

Antras santykis, kurj kalnai sudaro kaip kliatj, yra prieSo komunikacijy
linija, kai jie jg kerta. Neatsizvelgiant j peréjy sustiprinima fortais ir veiksmus,
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kuriy griebési ginkluoti Zmoneés, blogi kalny keliai blogu mety laiku gali buti
prazitingi kariuomenei; neretai tai saglygojo kariuomenés atsitraukima dél
visisko i$sekimo. Jeigu prie to prisideda dazni partizany puldinéjimai arba
liaudies karas, tai prieso kariuomené buna priversta skirti dideles pajégas ir
pagaliau i$sidéstyti keliuose punktuose kalnuose; taip jie patenka j nepalan-
kiausia padétj, kokia gali bati puolimo kare metu.

4. Ypatingos kariuomenés aprapinimo maisto produktais salygos kalnuo-
se. Sis klausimas yra labai paprastas ir savaime suprantamas. Siuo atzvilgiu
didziausig nauda besiginantysis turés, kai puolantysis bus priverstas sustoti
kalnuose arba palikti juos savo uznugary.

Sie samprotavimai apie kalny gynyba apima kara kalnuose apskritai,
0 jy atspindziai nusviedia ir puolimo veiksmus kalnuose. Nereikia laikyti
tai nepraktigka ir neteisinga, nes kalny nepadarysi lyguma, o i§ lygumos -
kalny; karo teatro pasirinkimg nulemia daugybé kity salygy, kad, rodosi,
tokio pobidzio samprotavimams lieka mazai vietos. Mes jsitikinsime, kad
kai veiksmai rutuliojasi sparciai, pasirinkimas nebtina toks apibréztas. Jei
kalbama apie grupuote ir pagrindiniy pajégy veiksmus, buatent lemiamo
musio metu, tai keletas nereikalingy Zygiy pirmyn arba atgal gali kariuo-
mene i$vesti i§ kalny j lyguma, o ryztingas ginkluotyjy pajégy suvienijimas
lygumoje gali padaryti neveiksmingus Salia esancius kalnus. Dabar mes i§
naujo sukoncentruosime aplink §j objekta i§sklaidytg $viesg ir parodysime
jo aisky vaizda.

Mes tvirtiname ir tikime jrode, kad kalnai tiek taktikoje, tiek ir strategijo-
je nepalankis gynybai, turima galvoje lemiamoji gynyba, nuo kurios priklau-
so $alies i§saugojimas ar praradimas. Kalnai riboja matomumg ir judéjimg
visomis kryptimis, jie skatina pasyvuma, priver¢ia uzdaryti visas prieigas, dél
ko kyla daugiau ar maziau uzdaryty sieny karas. Todél pagrindinés pajégos
turi pagal galimybe vengti kalnuotos vietovés, palikti ja nuosaly arba laikytis
pries ja ar uz jos.

Priesingai, antraeiliams tikslams ir uzduotims kalnuota vietové teikia sti-

prinancias aplinkybes ir pagal tai, kg mes apie tai pasakéme, néra priestaravi-
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mo miasy tvirtinimui, kad kalnai yra silpnojo prieglobstis, t. y. to, kas nesiekia
lemiamo masio. Pranasumai, kuriais kalny reljefe naudojasi pagalbinés pajé-
gos, salygoja kalny nepriimtinuma pagrindinéms pajégoms.

Visi $ie samprotavimai neislaikys jausmy pusiausvyros. Tam tikrais atve-
jais vaizduoté ne tik nepatyrusiems, bet ir tiems, kurie i$aukléti remiantis
blogais karo vykdymo metodais, sudaro slegiantj jspadj apie sunkumus, ku-
riuos kalnuota vietové, kaip nejveikiama stichija, prieSpastato visiems puo-
lan¢iojo veiksmams; dél jy bus sunku nelaikyti misy nuomonés keis¢iausiu
paradoksu. Bet prie visy $iy samprotavimy pastarojo $imtmecio istorija su
savo karo menu uzims jutiminio jspadzio viets, ir tada tik nedaugelis rysis
pasakyti, pvz., kad Austrija lengviau galéjo gintis nuo Italijos pusés negu nuo
Reino pusés. Taciau prancizai, kurie dvidesimt mety kariavo, energingai,
beatodairiskai vadovaujami ir mate laimingas $ios sistemos pasekmes, visais
atzvilgiais dar ilgai i$siskirs gerai atlikto samprotavimo taktu.

Kas gi? Nejaugi valstybé labiau apsaugota atviroje vietovéje negu kalnuo-
se? Nejaugi Ispanija bty stipresné be Pirény, Lombardija labiau neprieinama
be Alpiy, o lygumy $alis, pvz., Siaurés Vokietijg, biity sunkiau uzkariauti negu
kalnuotg $alj (pvz., Vengrija). Su $ia neteisinga iSvada norime susieti misy
paskutinius pastebéjimus. Mes netvirtiname, kad Ispanija baty stipresné be
savo Pirény, negu su jais, bet tikty, kad ispany kariuomené, kuri jauciasi pa-
kankamai stipri, kad vykdyty lemiama masj, geriau daro suvienydama jégas
uz Ebro, negu buty i$skaidziusi prie penkiolikos Pirény peréjy. Bet tuo Pirény
jtaka karo eigai nesibaigia. T3 patj teigiame ir apie italy kariuomene. Jeigu ji
baty i$sisklaidziusi po aukstas Alpes, ryztingas priesas ja nugaléty be alter-
natyvos pergalés ar pralaiméjimo pasirinkimo, nes Turino lygumoje ji turéjo
visas tokias pat galimybes kaip ir priesas. Bet dél $ios priezasties niekas nema-
nys, kad puolanc¢iajam malonu kirsti tokj kalny masyva kaip Alpés ir palikti
ji uz saves. Be to, generalinés kautynés lygumoje neatmeta iSankstinés kalny
gynybos panaudojant antraeilius barius, kas pageidautina tokiuose masyvuo-
se kaip Alpés ir Pirénai. Taip pat mes negalvojame, kad lygumos uzkariavimas
yra lengvesnis negu kalnuotos vietovés uzkariavimas, nebent tuo atveju, kai
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lemiamas masis priesg visiskai nuginkluoja. Po tokios pergalés uzkariauto-
jui reikia ripintis gynyba, nes kalny vietové jam pasidaro labiau nenaudinga,
negu buvo besiginanciajam. Jeigu karas tesiasi ir atsiranda pasaliné pagalba,
jeigu Zzmonés imasi ginklo, $ig reakcija dar labiau sustiprina kalnuota vietové.

Cia yra kaip optikoje; vaizdas ryskéja stipréjant $viesai, kai objektas juda
tam tikra kryptimi, bet tik tol, kol jis pasiekia fokusa, uz kurio viskas pasida-
ro atvirkscia. Jei gynyba kalnuose silpnesné, tai turéty bati priezastis to, kad
puolantysis pasirinkty kryptj per kalnus. Bet taip bus tik retais atvejais, nes
sunkumai juose islaikyti kariuomene, blogi keliai, neaiski situacija, ar priesas
stos j generalines kautynes kalnuose, butent, ar jis i$déstys kalnuose pagrin-
dines savo pajégas, atsveria tg galimg $ios krypties pranauma.

15 skyrius

UZTVARA

Pavadinimas uZtvara suteikiamas kiekvienai pasiruos$usiai gynybos lini-
jai, siekianciai tiesiogiai apginti atskirg sritj keletu susijusiy nedideliy biriy,
uzimandiy tvirtas pozicijas. Mes sakome tiesiogiai, nes keletas didelés ka-
riuomencés korpusy, i$déstyty vienoje linijoje, galéty apginti nuo prieso dide-
le $alies sritj, nesudarydami uZtvaros, bet tokia gynyba buty ne tiesioging, o
jvairiy derinimy ir judéjimy derinys.

Tokia iStesta gynybos linija, tiesiogiai dengianti didele sritj, turi tik nedi-
dele pasipriesinimo galig; tai krenta j akis. Toks pat atvejis buty, jei uztvarg
Taigi uztvaros uzdavinys gali bati tik gynyba nuo silpno smugio, ar tai baty
dél mazo valios impulso ar mazy pajégy, kurios turi suduoti smagj.



SESTOJI DALIS ®= GYNYBA 79

Toks ir buvo kiny sienos tikslas: apsauga nuo totoriy i§puoliy. Tokig reiks-
me turi visy linijy ir sienos gynyba, kurig organizuoja Europos valstybés, su-
sisiekianc¢ios su Azija ir Turkija. Toks uZtvary panaudojimas nepriestarauja
sveikai nuovokai ir néra netikslingas. Tiesa, ne kiekvieng i§puolj ji gali atremti,
bet jie apsunkinami ir darosi retesni, o esant tokiems santykiams kaip su Azi-
jos $alimis, su kuriomis karo padétis niekada nesibaigia, tai yra labai svarbu.

Siai uZtvaros reik$mei artimiausios ir tos linijos, kurios atsirado pasku-
tiniuose karuose tarp Europos valstybiy, pvz., pranciizy linijos prie Reino ir
Nyderlanduose. Jos jrengtos, kad apsaugoty $alj nuo jsiverzimy, kurie buvo
vykdomi kontribucijai rinkti ir svetimai kariuomenei i$laikyti. Taigi jos turéjo
sulaikyti tik pagalbines operacijas, todél turéjo buti ginamos antraeiliy pajégy.
Bet tais atvejais, kai pagrindinés prieso pajégos nukreiptos pries $ias linijas, be-
siginantysis priverstas jas uzimti savo pagrindinémis pajégomis; i§ ¢ia atsirado
ne geriausias gynybos metodas. Dél §io tritkumo ir todél, kad gynyba nuo $iy
uzpuolimy trumpalaikiame kare yra antraeilés svarbos uzduotis, kuri egzistuo-
jant tokioms linijoms lengvai gali pareikalauti dideliy jégy sanaudy, musy die-
nomis $ios linijos vertinamos kaip kenksmingos priemonés. Kuo didesné jéga,
su kuria siaucia karas, tuo $i priemoné nereikalingesné ir pavojingesné.

Pagaliau visos i$testos sargybos posty linijos, kurios dengia nuolatinj ka-
riuomencés i$sidéstyma ir turi parodyti tam tikrg pasiprie$inima, gali bati verti-
namos kaip uztvaros. Sis pasipriesinimas nukreiptas prie$ uzpuolimus ir pries
kitas mazas operacijas, kuriomis siekiama pazeisti kariy, i$déstyty gyvenamuo-
siuose punktuose, sauguma; jei leidzia vietové, jos gali jgauti pakankama jéga.
Jei uzgrius pagrindinés prieso pajégos, pasipriesinimas bus tik reliatyvus, t. y.
leis laiméti laiko, bet ir $is laiko laiméjimas dazniausiai bus nelabai reik$§min-
gas, taigi j tai reikia zitiréti kaip j kazka mazesnj, negu biity sargybinés apsau-
gos uztvaros tikslas. PrieSo kariuomenés sutelkimas ir priartéjimas negali bati
nepastebétas tiek, kad besiginantysis apie tai suzinoty tik i savo apsaugos, o tai
gali leisti tik toks besiginantysis, kuris tokiu atveju buity apgailétinas.

Taigi ir $iuo atveju uZztvara skirta tik pasipriesinti silpny pajégy puolimui
ir nepries$tarauja savo paskirciai, kaip ir pirmaisiais abiem atvejais.
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Bet jei pagrindinés pajégos, skirtos Salies gynybai, nuo pagrindiniy prieSo
pajégy bus isskirstytos j ilga atskiry biriy, uzimanciy gynybines pozicijas,
eile, t. y. sudarys uztvara, tai bus taip netikslinga, kad reikia nagrinéti aplin-
kybes, kurios lydi ir motyvuoja §j reiskinj.

Kiekviena pozicija kalnuotoje vietovéje, net jei ji uzimama planuojant
suvienyty pajégy kautynes, turi bati labiau iStesta negu lygumoje. Tai jma-
noma, nes vietoveés salygos labai padidina pasipriesinimo galimybes; tai ba-
tina, nes ¢ia reikalinga platesné atsitraukimo bazé, kaip mes jau kalbéjome
skyriuje apie gynyba kalnuose. Bet, jei artimoje ateityje kautynés nenuma-
tytos ir jeigu galima numatyti, kad prie§as galbat liks prie§ mus ilga laika,
nesiimdamas nieko Kita, tik tai, kg jam suteiks palankios aplinkybés (bukle,
kokia buvo jprasta daugelyje kary), tai yra nataralu neapsiriboti vietovés at-
zvilgiu tik pac¢iu batiniausiu, bet likti i§ kairés ir i§ desinés $eimininku, kokiu
tik leidzia kariuomenés saugumas; tai duoda mums daug pranasumy, kaip
mes parodysim toliau. Judrumu atviroje, prieinamoje vietovéje pasiekiama
daugiau negu kalnuose; todél ten ginkluotyjy pajégy iStesimas ar isskaidy-
mas turint tokj tikslg maziau reikalingas; tai bty pavojingiau, nes lygumoje
kiekvienos dalies pasiprie§inimo sugebéjimas yra mazesnis. Bet kalnuose
bet koks vietovés islaikymas daugiau priklauso nuo vietinés gynybos, nes
negalima greitai pasiekti punkto, kuriam gresia pavojus, ir kur, jei priesas ji
uzima pirmas, ne taip lengva jj iSvaryti net pranasesnémis pajégomis; kal-
nuose tokiomis aplinkybémis visuomet prieinama prie tokio i$sidéstymo,
kuris ir néra tikra uzkarda, bet kaip gynybos posty eilé labai panasi j ji. Nors
nuo tokios j daugelj posty i$déstytos grupuotés lieka dar didelis zingsnis iki
uztvaros, bet karvedziai, daznai nepaisydami to, tai daro nesgmoningai, per-
eidami $iame kelyje i§ vienos pakopos j kita. I$ pradziy pajégy isskaidymo
tikslas yra pridengti vietove ir ja islaikyti, véliau tai tesiama dél paciy gin-
kluotyjy pajégy saugumo. Kiekvieno burio vadas atsizvelgia j pranasumus,
kuriuos jis gaus uzémes vieng ar kita punktg, uztveriantj tg ar kitg praéjima
i$ desinés ar kairés nuo jo pozicijos, ir nepastebimai visuma pereina i§ vie-
nos i$skaidymo pakopos j kita.
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Taigi uztvary kars, kurj vykdo pagrindinés pajégos, kai jis prasideda,
reikia vertinti ne kaip planingai pasirinktg formg atremti kiekvieng prieso
pajégy smugj, bet kaip padétj, i kuria pateko siekdami kito tikslo, butent is-
saugoti tam tikros vietovés valdymga ir pridengti ja nuo prieso, kuris neketina
imtis dideliy operacijy. Tokia padétis visada yra klaidinga, o priezastys, dél
kuriy karvedys iskirdavo vieng barj po kito, yra smulkmeniskos, lyginant
su pagrindiniy pajégy tikslu; visa tai rodo tokio suklydimo galimybes. Kai
toks suklydimas, biitent klaidingas saves ir prie§o vertinimas, pripazjstamas,
kalbama apie klaidingg sistema. Bet tylomis susitaikoma su tokia sistema,
kai jos laikantis gaunama tam tikra nauda ar apsieinama be nuostoliy. Visi
garbina nepriekai$tingus princo Henriko Zygius Septyneriy mety kare, nes
juos taip pripazino karalius, nors tokie Zygiai yra patys ryskiausi nepaaiski-
nami pavyzdziai tokio i$testo iSmétymo atskiry buriy pozicijy, kurias galima
pavadinti uzkardomis ne maziau uz kitas. Tokias grupuotes galima pateisinti,
kai sakoma: princas Henrikas Zinojo savo priesus, jis Zinojo, kad jam nereikia
bijoti kokiy ryztingy veiksmy i$ jy pusés, o tai, kad jo i$sidéstymo tikslas
buvo i$laikyti savo rankose kiek galima didesne $alies dalj, tai jis éjo $ia kryp-
timi taip toli, kiek leido aplinkybés. Jeigu princa, i§skleidusj tokj voratinklj,
nors karta buty aplenkusi laimé ir jis baty turéjes dideliy nuostoliy, tuomet
reikéty tvirtinti, kad tai ne dél neteisingos karo vykdymo sistemos, kurios
laikési princas Henrikas, o dél to, kad jis suklydo pasirinkdamas priemones
ir pritaiké jas netinkamu laiku.

Bandydamas paaiskinti, kaip gali atsirasti vadinamoji uztvary sistema pa-
grindiniy pajégy panaudojimo karo teatre - be to, kada ir kokiu badu ji gali
buati racionali ir naudinga ir nebus nesgmone — mes pasiruose pripazinti, kad,
matyt, blina ir tokiy atvejy, kai karvedziai ar jy generalinis Stabas nesupranta
uztvary sistemos reik§més. Jie priima jos salygine verte besalygine ir rimtai
laiko j3 tinkama priedangai esant bet kokiam prieso puolimui. Cia bus ne
klaidingas priemonés panaudojimas, o visi$kas to nesupratimas. Mes pasi-
ruo$e sutikti, kad tokia nesgmoné buvo panaudota prisy ir austry kariuome-
niy ginant Vogéza 1793 ir 1794 m.



82 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

16 skyrius

DOMINUOJANTI SALIES VIETOVE

Karo mene néra jokio teorinio jsivaizdavimo, kuriam kritikoje baty ski-
riama tiek reik§mes, bet kurj nagrinésime ¢ia. Tai yra visy kautyniy, apraso-
my zygiuose, paradinis arkliukas, pradinis taskas visy kariniy svarstymy ir
vienas mokslo formos fragmenty, kuris yra gerai zinomas kritikai. Ta¢iau su
tuo susijusi savoka iki $iol nenustatyta ir aiskiai neapibrézta.

Mes pabandysime jg i$rutulioti iki visi$ko ai$kumo ir paziarésime, kokia
verte ji turés praktinei veiklai.

Mes nagrinéjame ja $ioje misy knygos vietoje, nes i$ anksto reikéjo iSna-
grinéti kalny ir upiy gynyba, taip pat tvirtos ir jtvirtintos pozicijos savoka,
su kuria ji glaudziai susijusi. Neapibrézta ir paini savoka, kuri slepiasi uz $ios
labai senos karinés metaforos, reiské tokia vietove, kurioje $alis labiausiai
atvira, tai ta vieta, kur ji yra stipriausia.

Jeigu yra toks rajonas, be kurio paémimo negalima ryZtis jsiverzti j prie-
$o $alj, tai ji pagristai gali buti vadinama $alies raktu. Bet $io paprasto ir
ne visai vaisingo jsivaizdavimo nepakako miisy teoretikams; jie perkélé ji
i nauja pakopa ir $alies raktu laiké tokius punktus, kurie lemia visos $alies
uzémima.

Kai rusai noréjo jsiverzti j Kryma, jie turéjo pirma uzimti Perekopg ir
jo gynybos linijg ne tik dél to, kad turéty priéjima prie jo, nes Laschas du
kartus aplenké ja 1737 ir 1738 metais, bet kad turéty galimybe jsitvirtinti
Kryme labai saugiai. Tai labai paprasta, bet dominuojancio punkto savoka
mazai padeda tai suprasti. Bet jeigu buty galima pasakyti: tas, kas uzémé
Langrés vietove, tas valdo visg Prancuzijg iki pat Paryziaus, t. y. jos valdymas
priklauso nuo jo vieno, kas buty akivaizdziai kita, kazkas kur kas didesnés

svarbos. Pagal pirmajg supratimo rasj negalima jsivaizduoti $alies valdymo
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nevaldant $io punkto, kurj vadiname raktu, tai suvokia kiekvienas sveiku
protu; pagal antraja supratimo rasj negalima jsivaizduoti punkto, kuris
vadinamas $alies raktu, valdymo, neturint savo nuosavybéje $alies, tai yra
kazkas nepaprasta, o tam suprasti neuztenka sveiko proto, tam reikia slap-
to mokslo magijos. Ir §i kabalistika literataroje atsirado mazdaug prie$ 60
mety, pasieké kulminacinj taska praéjusio $imtmecio pabaigoje ir, nepaisant
stulbinan¢ios jégos, kuria Bonaparto karo vykdymo metodai patraukeé visy
amzininky jsitikinimus, mes tvirtiname - kiekviena kabalistika jsigudrino
plona gija testis knygy puslapiuose.

Savaime ai$ku, kad (jei mes turime atsisakyti punkto rakto sgvokos)
kiekvienoje $alyje atsiranda vyraujancios svarbos punktai, kur susieina
daug keliy, kur galima nesunkiai apsirapinti maisto produktais, i§ kuriy
galima nuvykti i bet kurig puse, trumpai tariant, kuriuos turint galima
patenkinti bet kokius poreikius, tai duoda jvairiy pranagumy. Jeigu kar-
vedys noréty pabrézti tokio punkto svarba vienu Zodziu, pavadinty jj $a-
lies raktu: buity pedantiska tam prie$tarauti, daug daugiau $is posakis turi
charakteringo ir patrauklaus. Bet jei vien gryno stiliaus gélés nori padaryti
branduolj, i$ ko turi i§sivystyti visa sistema, kaip medis su daugeliu atsi-
$akojimuy, tai reikalaujama sveiko zmogaus proto, kad jis grazinty $iam
posakiui tikrajg verte.

I vartojamos, bet labai neapibréztos reik$més, kokia turi ,,$alies raktas®,
pagal karvedziy pasakojimus, kai jie kalba apie savo karo zygius, reikéty per-
eiti prie apibréztesnio, vienareik§mio klausimo nagrinéjimo, norint sukurti
i$ to sistema. I§ jvairiy Sios reikémeés pusiy pagrindu parinko vietovés prana-
$uma. Kai kelias kerta kalny keterg, tai dékojama dangui, kad pasiektas auks-
Ciausias taskas ir pradedamas nusileidimas. Tai tinka ir pavieniui keliauto-
jui, tuo labiau kariuomenei. Rodosi, visi sunkumai nugaléti; dazniausiai taip
yra i$ tiesy; nusileidimas - lengvas dalykas, mes jau¢iame pranasumg pries
kiekvieng, kuris mums tai noréty sutrukdyti; apzvelgi visg $alj ir i§ anksto ja
valdai zvilgsniu. Tokiu budu auks¢iausias taskas, kurj pasiekia kelias, einantis

per kalng, buvo laikomas svarbiausiu; taip yra i tiesy daugeliu atvejy, bet ne
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visada. Tokie tagkai daznai vadinami raktu istoriniuose karvedziy pasakoji-
muose, tiesa, kiek kitokia prasme ir dazniausiai siauresne reik§me. Dél tokio
jsivaizdavimo ir atsirado klaidinga teorija, kurios jkaréju laikomas Lloydas.
Jis pripazino $alies raktais vyraujancius virs $alies punktus, nuo kuriy nusi-
leidzia keletas keliy j $alj, j kurig numatoma jZengti. Buvo natiralu, kad $is
jsivaizdavimas susiliejo su artimu jam, batent su sistemine gynyba kalnuose,
o tai lémé nerealumg ir apgaule. Prie to prisidéjo ir keletas taktiniy elementuy,
kurie turi reikéme ginant kalnus, todél greitai buvo atsisakyta auksc¢iausio
keliy tasko sgvokos, o $alies raktu pripazinta visos tos kalny sistemos auks-
Ciausias taskas.

Kadangi mazdaug tuo metu, butent astuonioliktojo amziaus antrojoje
puséje, atsirado aiskesnis supratimas apie Zemés pavirsiaus formavimasi i$-
plovimo proceso metu, $iai karinei teorijai itiesé ranka gamtos mokslai $ios
geologinés sistemos pavidalu; tada visos gyvenimiskos tiesos uztvankos buvo
pralauztos ir visokio tipo ai$kinimai plaukeé kaip iliuzinés teorijos, paremtos
geologiniu panasumu. Todél astuonioliktojo amziaus pabaigoje tik ir gir-
déjosi ar daugiau buvo ragoma apie Reino ir Dunojaus $altinius. Tiesa, $ios
nesamonés daugiausiai vyravo knygose, nes j gyvenimg prasiskverbia maza
dalis knygy iSminties ir juo mazesné, kuo neprotingesné ten déstoma teorija.
Taciau teorija, apie kurig dabar kalbame, Vokietijos bédai, daré jtakg prak-
tinjams veiksmams; mums tenka kovoti ne tik su véjo malanais, o kad tai
jrodytume, mes priminsime du tikrus jvykius: pirma, apie svarbius, bet labai
pamokomus prisy kariuomenés Zygius 1793 ir 1794 metais | Vogézus, ku-
riy teorinj pagrinda duoda Graveto ir Massenbacho knygos; antra, apie 1814
m. zygj, kur 200 000 Bohemijos kariuomeneg, remiantis ta teorija, tempé per
Sveicarija j vadinamaja Langaro plynaukste.

Reikalas tas, kad aukstas vietovés taskas, i§ kurio j jvairias puses teka
$altiniy vandenys, dazniausiai ne kas kita, kaip i$kiles punktas, o viskas,
kas 18 amziaus pabaigoje ir 20 amZiaus pradzioje buvo raSoma apie jo jtaka
karo veiksmams, neteisingai vartojant sgvokas, i§ esmés yra visiska fantazi-

ja. Jeigu Reino ir Dunojaus, ir visy Se$iy Vokietijos upiy Saltinis baty vie-
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nas kalnas, tai dél to kariniu atzvilgiu jis turéty reik$me tik kaip punktas,
tinkamas trigonometriniam signalui jrengti. Sviesos signalizacijai jrengti
jis bty maziau tinkamas, stebéjimo postui dar maziau, visai kariuomenei
visai netinkamas.

Taigi ieskoti $alies raktinés pozicijos vietovéje, pripazintoje raktu, t. y. ten,
kur jvairas kalny atsi$akojimai iSeina i§ vieno bendro tasko ir kur prasideda
auksciausi vandens $altiniai, yra tik knyginé idéja, kurig atmeta pati gamta,
kuri kalnagtbrius ir slénius sukuria ne tokius prieinamus i§ vir§aus i apacia,
kaip pripazindavo iki $io laiko mokslas apie vietoves, bet apvalias kalny vir-
$tines ir slénius i$méto pagal savo valig ir neretai Zemiausig vandens lygj ap-
supa auk$ciausiais kalny masyvais. Jeigu Siuo klausimu pasidométume karo
galutiniai geologiniai punktai turi jos panaudojimui karo veiksmams ir kaip
vyrauja kitos vietovés ir kiti poreikiai. Daznai fronto linijos eina visiskai arti
ty punkty, ir vis tiek pastarieji neatkreipia j save démesio.

Mes paliekam $§j klaidinga supratimg, prie kurio ilgai uztrukome, nes juo
remiasi visa i§didi sistema, ir grjZtame prie savo poZiirio.

Taigi mes sakome: jeigu posakis raktiné pozicija turi atitikti savarankiska
sgvoka, tai tokia gali bati tik supratimas apie vietove, be kurios uzémimo ne-
galima jsiverzti i ta Salj. Jeigu taip pavadina kiekvieng patogy jéjima i $alj arba
kiekvieng patogy centrinj punkta, tai $is pavadinimas praranda savo specifi-
ne verte ir reiSkia ka nors daugiau ar maziau, kg galima rasti visur, ir jis bus
tik patogus posakis.

Taigi pozicijas, kurios atitikty $alies rakto samprata, galima rasti pakan-
kamai retai. DaZniausiai geriausias $alies raktas yra prie$o kariuomenéje ir
tam, kad vietos savoka galéty dominuoti virs ginkluotyjy pajégu savokos, turi
bati labai palankios salygos. Pastarosios pasireiskia, miisy nuomone, dviem
pagrindiniais momentais: pirma, tame punkte i$sidésc¢iusios ginkluotosios
pajégos, padedant vietovés salygoms, galéty parodyti stipry taktinj pasiprie-
$inima, ir antra, kad §i pozicija kelty grésme priesui anksc¢iau, negu misy

rysiai patirty prieSo grésme.
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17 skyrius

SPARNU POVEIKIS

Vargu ar mums reikia pabrézti, kad kalbame apie strateginj sparng, t. y.
apie viso karo teatro tesimasi j Song ir kad su tuo nereikia painioti atakos,
nukreiptos i$ Sono, taigi taktinio sparny poveikio; netgi tais atvejais, kur stra-
teginis sparny poveikis sutampa su taktiniu paskutinéje stadijoje, jis gali bati
visi$kai pagristai atskirtas, nes vienas nebutinai i§plaukia i$ kito.

Sis sparny poveikis ir jam priklausan¢ios sparny pozicijos taip pat pri-
klauso paradiniams teorijos arkliukams, kurie kare retai sutinkami, ne todél,
kad pacios priemonés buty iliuzinés ar neveiksmingos, bet todél, kad abi pu-
sés stengiasi apriboti save nuo to poveikio; atvejai, kai nejmanoma jo i§vengti,
reti. Tais retais atvejais §i priemoné labai veiksminga. Todél ir dél pastovaus
démesio, kuris skiriamas jai karo metu, svarbu mums pateikti aisky teorinj
supratimg apie $ig priemone. Nors strateginis sparny poveikis jmanomas ne
tik gynybos, bet ir puolimo metu, vis tik jis artimesnis pirmajai ir todél jo
vieta tarp gynybos priemoniy.

Prie$ jsigilindami j §j klausima, turime nustatyti paprastg principg, kurio
nagrinéjimo véliau nepaleisime i§ akiy: pajégos, kurios turi veikti uznugaryje
ar prie$o sparnuose, negali veikti i$ fronto; i§ ¢ia i$plaukia klaidingas jsivaiz-
davimas, kad uzéjimas j uznugarj jau yra kazkas savaime labai svarbaus. Sa-
vaime tai yra niekas, bet lyginant su kitais dalykais yra kazkas naudinga arba
nenaudinga, priklausomai nuo to, kokie tie kiti duomenys; pastaryjy tyrimas
ir yra mums labai svarbus.

Pirmiausia reikia skirti dvi poveikio j strateginj sparng reikSmes: biitent
poveikis tik komunikacijos linijai ir poveikis atsitraukimo keliui, su kuriuo

gali bati susietas ir pirmasis poveikis.
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Kai Daunas 1758 metais pasiunté judriuosius burius, kad sutrukdyty tie-
kimg apgulusiai Olmuetza kariuomenei, jis grei¢iausiai nenoréjo karaliui at-
kirsti atsitraukimo j Silezijg kelia; priesingai, jis labiau biity noréjes paskatinti
ji atsitraukti ir noriai bty atidares jam atsitraukimo kelig.

1812 mety kampanijoje visi judrieji buriai, kurie rugséjo ir spalio ménesj
buvo skirti i§ pagrindinés rusy kariuomenés, turéjo tikslg tik nutraukti rysius,
o ne uzkirsti prancizy kariuomenés atsitraukimo kelig. Pastarojo vykdymas
buvo Ci¢agovo moldavy kariuomenés, kuri judéjo Berezinos link, taip pat
generolo Wittgensteino kariuomenés, kuri puolé prie§ pranciizy, stovinciy
prie Duenos, korpusus, uzdavinys.

Siuos pavyzdzius rodome tik dél didesnio aigkumo.

Poveikis susisiekimo linijoms, nukreiptas prie$ prie$o aprapinima, pries
mazus burius, kurie vejasi pagrindines ginkluotasias pajégas, prie§ kurjerius
ir pravaziuojancius pavienius asmenis, prie§ nedidelius prieSo sandélius,
pries visa tai, kas batina prie§o kariuomenés sveikam ir stipriam gyvavimui.
Toks poveikis turi silpninti prieso kariuomeng ir priversti ja trauktis.

Poveikis prieso atsitraukimo keliui turi tikslg atkirsti prie$o kariuomenés
atsitraukima. Tikslg galima pasiekti tik tada, jei priesas i$ tiesy nuspres atsi-
traukti; galimas dalykas, kad tai ir privers ji trauktis esant atitinkamai grés-
mei. Taigi vykdydami demonstracinj atsitraukimo kelio spaudima, galime
pasiekti ta patj rezultat, kaip ir poveikiu i susisiekimo linijg. Bet visy $io
poveikio pasekmiy, kaip sakéme, galima laukti ne vien i§ apéjimo, ne vien tik
i$ pajégy grupuocdiy geometrinés formos, o tik is atitinkamy salygy.

Kad aiskiau jsivaizduotume $ias salygas, mes atskirsime abu poveikius i
sparnus ir pirma i$nagrinésime nukreiptg i susisiekimo linijas. Cia turime
iskelti dvi pagrindines salygas, i§ kuriy viena ar kita turi egzistuoti.

Pirmoji: kad $iam poveikiui j prieSo susisiekimo linijas pakakty tokiy ne-
dideliy pajégy, kad fronte nebtity jau¢iamas jy trikumas.

Antroji: prieSo kariuomené turi bati savo numatyto kelio pabaigoje ir
neturéty kokiu nors budu pasiekti naujg pergale arba negaléty sekti mtsy
kariuomenés jai traukiantis.
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Mes tuo tarpu paliksime pastarajj atvejj, kuris néra toks retas, kaip galéty
pasirodyti, ir uzsiimsime kitomis pirmojo atvejo aplinkybémis. Artimiausia
$iy aplinkybiy yra ta, kad prieso komunikacijos linija baty tam tikro ilgio ir
negali bati apginta dviejy trijy gery buriy; antra, kad ji pagal savo padétj buty
prieinama misy poveikiui.

Sis prieinamumas gali biiti dvejopas: arba pagal krypti, jeigu komunika-
cijos linija neina statmenai prie$o frontui, arba ji eina per masy $alj: jei abi
salygos sutampa, yra geresnis prieinamumas. Abi sglygos reikalauja i§sames-
nio ai$kinimo.

Atrodyty, kai kalbama apie 40-50 myliy komunikacijos linijos pri-
dengima, mazai svarbu, ar kariuomené, stovinti linijos gale, stovi smailiu
kampu | ja: kariuomenés fronto ilgis, lyginant su komunikacijos linijos
ilgiu, atrodo kaip taskas; ir visgi yra kitaip. Net esant dideliam jégy pra-
nasumui, sunku perkirsti statmenai einancig prieso komunikacijos linija
uzpuolimais, kuriuos vykdo kariuomené. Jei galvotume tik apie sunkumus,
iSkylancius pridengiant tam tikra erdve, tai tuo nebtity galima patikéti,
atvirksdiai, reikéty manyti, kad kariuomenei sunku pridengti savo uznu-
garj, t. y. vietove uZ saves, nuo visy pajéguy, kurias gali skirti pranasesnis
priesas. Zinoma, taip, jei kare viskas biity taip aisku, kaip atrodo popieriu-
je. Tuomet dengiantysis nezinodamas, kur pasirodys judrusis burys, bity
kaip aklasis, ir tik partizanai bty viskg matantys. Bet jei galvotume, kad
informacija, gaunama kare, yra netikra ir nei$sami, ir nepamir$tume, kad
abi pusés eina apgraibomis patamsyje, tai ai$ku, kad judrusis barys, apei-
nantis sparnus, pasiystas j prieSo uznugarj, yra padétyje Zmogaus, kuris
tamsiame kambaryje turi turéti reikala su daugeliu Zmoniy. Laikui bégant
jis turi zati; tas pats atsitiks ir su buriais, kurie apeis prie§o kariuomene,
uzimancia statmeng pozicija, ir bus arti pastarosios ir visi$kai atkirsti nuo
savo kariuomenés. Be to, iSkyla pavojus tokiu buadu prarasti daug pajégy,
bet ir pats instrumentas greitai atbunka; pirmoji tokio burio nelaimé greitai
padaro kitus burius nedrasius, o vietoj drasiy antpuoliy ir jzalaus erzinimo
bus pastovaus sprukimo vaizdas.
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Dél $io sunkumo tiesioginis kariuomenés isdéstymas pridengia savy ko-
munikacijos linijy artimiausius punktus, ir bttent, priklausomai nuo kariuo-
menés jégos, dviejy ar trijy Zygiy atstumu; o $iems artimiausiems punktams
ir gresia didziausias pavojus, nes jie yra arciausiai prie$o kariuomenés.

Prie$ingai, esant jstrizam iSdéstymui, néra tokios apsaugotos komunika-
cijos linijos dalies ir maziausias spaudimas, atvangiausias prieSo bandymas
pataiko j patj jautriausig taska.

Kas nustato kariuomenés i$déstymo frontg neuzimancios statmenos pa-
déties komunikacijos linijos atzvilgiu? Prieso frontas, kuris irgi priklauso nuo

miisy fronto. Cia atsiranda sgveika, kurios pradinj taska turime surasti.

Jeigu jsivaizduosime, kad puolanciojo komunikacijos linija yra ab, besigi-
nanciojo komunikacijos linija ed, tai viena kitos atzvilgiu jos sudaro nemaza
kampg. Tai bus ai$ku, kad jeigu besiginantysis panoréty uzimti pozicija taske
¢, kur susikerta abi linijos, puolantysis i$ tasko b galéty priversti pasisukti j ji
frontu ir tuo budu atverti savo komunikacijos linija. Ta¢iau bus kitaip, jeigu
besiginantysis i§sidéstys neprieidamas iki abiejy linijy susikirtimo, pvz., tas-
ke d, tada puolantysis bus priverstas pasisukti j ji frontu; mes manome, kad
jis negali laisvai keisti savo operacinés linijos, kuri apibréZiama geografiniais
objektais, ir negalés jos pasukti, pvz., ad kryptimi. Matyti, kad $ioje sistemoje,
besiginantysis turi papildoma galimybe prie$ puolantjjj, nes, kad gauty pra-
nas$uma, jam reikia tik uzimti pozicija iki linijy susikirtimo. Mes neperverti-
name §io geometrinio elemento ir nagrinéjame jj tam, kad masy mintis baty
aiSkesné; prie§ingai mes jsitikine, kad vietinés ir konkrecios sglygos lemia
besiginanciojo i$sidéstyma ir néra galimybiy duoti kokius nors bendrus nu-
rodymus tam, kuris i§ dviejy pusiy bus priverstas pakisti savo komunikacijos

linijg prieSo smugiams.
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Jeigu komunikacijos linijos i$ abiejy pusiy yra ta pacia kryptimi, ta $alis,
kuri siy linijy atzvilgiu priims jstrizg i$sidéstyma, privers ir kitg puse padaryti
ta patj, bet tada nieko nelaimés erdvés atzvilgiu; abi pusés turés tuos pacius
pranasumus ir nuostolius.

Todél mes toliau nagrinédami remsimés vienpusiskai tik komunikacijos
linijos silpnosios vietos faktu. Kas susije su antruoju komunikacijos linijos
padéties nenaudingumu, kai ji eina batent per prieso $alj, savaime ai$ku, ko-
kiu laipsniu ji bus atidengta, jei tos $alies gyventojai griebsis ginkly. Susida-
riusig padétj reikés vertinti kaip prieo jégy iSdéstyma palei visa komunika-
cijos linijg. Nors $ios jégos yra gana silpnos, retos ir nerodo intensyviy pa-
stangy, bet reikia galvoti, kg duos toks priesingas salytis ir poveikis daugeliui
punkty, isdéstyty vienas 3alia kito palei itestg linija. Cia nereikia i§samesnio
ai$kinimo. Bet ir tada, jei uzkariautos $alies pilieciai nesigriebty ginklo, jei
dalyje néra landvero ar kitos karinés organizacijos, taip pat, jei gyventojai ne-
pasizymi karingumo dvasia, lieka tik paprastas Salies pilie¢iy priesiskumas
svetimai vyriausybei, o tai sudaro ap¢iuopiamg nepatoguma pries$ingos pu-
sés komunikacijos linijai. Parama, kuria naudojasi judrusis birys dél lengvo
bendravimo su vietiniais gyventojais, vietovés ir zmoniy pazinimas, gaunama
informacija ir valdzios zinyby parama turi jam lemiama reik$me, o $ig para-
ma toks biirys gauna be ypatingy pastangy. Reikia pridurti, kad tam tikru
nuotoliu visada yra tvirtoviy, upiy, kalny ir kitokiy prieigy, kurie bet kuriuo
metu gali bati masy prieso Zinioje, jeigu mes neturésime jy savo nuosavybéje
ir nei$déstysime ten savo jguly.

Esant tokiam gyventojuy pozitriui, kurj lydi kitos ypa¢ palankios aplin-
kybés, poveikis prieso komunikacijos linijai galimas ir tada, kai $i linija yra
statmena prieSo frontui, nes misy judriesiems biiriams jau ne visada reikés
grizti prie savo kariuomenés: jie patys gali rasti pakankamg priedangg pa-
prastai pasitrauke j savo $alies giluma.

Taigi mes susipazinome: 1) su nemazu ilgiu, 2) su jstriza padétimi ir 3)
prieso teritorija, kaip pagrindinémis aplinkybémis, kai komunikacijos linijos
gali bati nutrauktos palyginti nedidelémis prie$o pajégomis; kad $is nutrau-



SESTOJI DALIS ®= GYNYBA 91

kimas buty veiksmingas, reikalinga ketvirta salyga, butent tam tikra trukmé.
Dél $io punkto mes remsimés tuo, kg ra§éme pirmojoje knygoje.

Sios keturios salygos yra tik pagrindinés aprépiancios §j klausimg; prie
jy dar prisideda daug vietiniy ir konkreciy aplinkybiy, kurios kartais biina
reik§mingesnés uz pagrindines aplinkybes. Tarp i$vardinty padiy svarbiau-
siy yra: keliy kokybé, vietovés ypatybés, priedangos priemonés, kuriomis gali
bati upés, kalnai, pelkés, mety laikai, oro salygos, atskiros pristatymo rasys,
pvz., apgulos parkas, lengvuyjy daliniy skaicius ir t. t.

Nuo visy $iy aplinkybiy priklausys sékmé, kokig gali pasiekti karvedys
pries$o komunikacijy linijoje ir kada. Lyginant vienos pusés visas aplinkybes
su kitos pusés visomis aplinkybémis, galima gauti abiejy rysiy sistemy san-
tykij; nuo Sio santykio priklauso, kuris i§ abiejy karvedziy $iame punkte gali
bati pranasesnis uz kita.

Tai, kas atrodo sudétinga apraSyme, daznai konkreciu atveju i§sprendzia-
ma i§ karto i$ akies; bet tam reikalinga praktikoje jgyta intuicija.

Reikia apgalvoti visus Cia pateiktus atvejus, kad samoningai atsakytume j
iprasta kvailyste rasytojy kritiky, galvojanciy, kad Zodziais apéjimas ir povei-
kis j sparnus jau kazkas pasakyta ir nereikia pagrindimo.

Dabar pereiname prie antros pagrindinés salygos, kuriai esant gali vykti
strateginis veiksmas i sparng.

Tolesniam prieso kariuomenés jsiskverbimui gali trukdyti ne misy pasi-
priesinimas, o kokia nors kita priezastis; kokia ji bebtity, masy kariuomenei
jau nereikia bijoti jégy susilpnéjimo dél dideliy bariy skyrimo, nes jei priesas
sugalvoty mus nubausti uz tai, mes galime lengvai i$vengti smuagio. Pastarasis
atvejis buvo rusy pagrindinéje kariuomenéje 1812 metais prie Maskvos. Kad
atsirasty toks atvejis, visai nebitinos tokios plac¢ios karo teatro apimtys ir sg-
lygos, kokios buvo tame Zygyje. Toks atvejis Frydrichui Didziajam buvo prie
Bohemijos ar Moravijos sienos pirmajame Silezijos kare; sudétingomis aplin-
kybémis, j kurias gali patekti karvedziai ir jy kariuomenés, galima jsivaizduo-
ti pacias jvairiausias priezastis, dazniausiai politinio pobudzio, kurios padaro

negalimg judéjima pirmyn.
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Siuo atveju pajégos, skirtos veikimui j sparna, gali buti zenklios, todél
kitos salygos gali buti maziau palankios; net miisy rysiy sistemos santykis su
prieso rysiy sistema gali bati miisy nenaudai, nes priesas, negalédamas pa-
sinaudoti musy tolesniu atsitraukimu, negalés atsimokéti tuo paciu, grei¢iau
galvos apie savo atsitraukimo priedangg.

Tokia padétis yra labai tinkama tam, kad pasiektume ty rezultaty, kuriy
norima siekti musyje, atrodanc¢iame per daug rizikingu, tam tikromis prie-
moneémis, kurios néra isskirtinés ir maziau turincios pasekmiy, negu pergalé,
bet maziau pavojingos.

Tokiu atveju sparny pozicija, atidengianti misy rysius, kelia maziau abe-
joniy ir gali priversti prie$g uzimti jstrizg komunikacijos linijy atzvilgiu iSsi-
déstyma; taigi §i anksc¢iau minéta salyga sékmingam sparny poveikiui beveik
visada bus nei$vengiama. Kuo didesne paramg turi kitos palankios salygos,
tuo greiciau ta priemoné gali atnesti sékme; atvirksciai, kuo maziau bus tokiy
palankiy aplinkybiy, tuo daugiau sékmé priklausys nuo pranasesniy operaci-
jos plany ir vykdymo sumanumo ir greitumo.

Cia atsiveria tikras strateginio manevravimo laukas, daug karty kartotas
Septyneriy mety kare Silezijoje ir Saksonijoje 1760 ir 1762 metais. Jei dau-
gelyje kary, pasizyminciy neintensyviais veiksmais, daznai randamas pana-
$us strateginis manevravimas — tai vyksta todél, kad tokie dazni atvejai, kai
matomas karvedys, esantis ties riba savo puolamuyjy pasiekimy, todél, kad
ryzto ir drasos stygius, atsakomybés baimé daznai pakeicia tikrus ir svarius
pagrindus; uztenka prisiminti feldmarsalg Daung.

Susistemine visus misy apibendrinimus j bendrg i$vada, turime pastebé-
ti, kad veikimas j sparnus bus efektyviausias:

1. gynyboje;

2. zygio pabaigoje;

3. traukiantis j $alies giluma;

4. suvienijus su liaudies karu.

Turime pasakyti keletg Zodziy apie $io poveikio komunikacijos linijoms

igyvendinima.
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Sias priemones turi atlikti sumaniis partizanai, kurie vykdo drasius Zygius
ir puola mazais buriais, mazas jgulas, transporta, pirmyn ir atgal permeta-
mas komandas, dragsina land$turma ir susijungia su jais vykdydami atskiras
operacijas. Jie turéty bati skaitlingi, nebutinai stipras ir taip organizuoti, kad
buty galima juos suvienyti didesnei operacijai; tam neturéty trukdyti kai ku-
riy vady tustybé ir savivalé.

Dabar turime pakalbéti apie poveikj atsitraukimo keliams.

Cia turime galvoti apie principg, kurj i$kéléme pradzioje: jégos, veikian-
Cios prieSo uznugaryje, negali buti naudojamos fronte; taigi j veiksmus prie§
sparng ar uznugarj negalima zitréti kaip j jégy didéjima, o tik kaip j didesnj
jy panaudojima sékmés atzvilgiu ir taip pat pavojaus atzvilgiu.

Kiekvienas ginkluotas pasiprie§inimas, nebadamas paprastas ir tiesiogi-
nis, turi tendencija didinti poveikj savo aprapinimo saskaita. Poveikis j spar-
ng sutelktomis ar i$skaidytomis pajégomis ir apsupanciomis priesg priklauso
$iai kategorijai.

Bet jei mes turime tikslg atkirsti atsitraukimo kelig, o tai néra tik klaidi-
nantis manevras, tai tikras $ios uzduoties i§sprendimas gali bati tik lemiamas
mauasis arba visos tam reikalingos salygos; $iame sprendime mes vél rasime
abu anksc¢iau minétus elementus: didelius pasiekimus ir didelius pavojus. To-
dél jei karvedys galvoja turjs teise laikytis §io veiksmy biido, jis turi turéti tai
pagrindziancias palankias salygas.

Esant $§iam pasiprie$inimo badui turime skirti dvi anks¢iau paminétas
formas. Pirmoji ta, kad karvedys nori visa kariuomene pulti priesg i$ uznu-
gario ar i§ uzimtos tuo tikslu sparny pozicijos arba apeiti; antroji - jégy skai-
dymas apsupancios grupuotés déka, kad jis galéty dalimi kariuomenés kelti
grésme prieso uznugariui, o su kita - frontui.

Sékmés didéjimas abiem atvejais toks pat, bitent: arba i§ tikryjy bus at-
kirstas atsitraukimo kelias ir pavyks paimti belaisviy, arba i$blaskyti didesne
dalj prieso pajégy, arba paskatinti skuby prie$o kariuomenés, i§vengiancios
tokio pavojaus, atsitraukima.

Didelis pavojus abiem atvejais yra skirtingas.
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Jei mes apeiname priesg visomis ginkluotosiomis pajégomis, pavojus yra
tas, kad mes atidengiame uznugarj ir tada vél viskas priklauso nuo santykio
tarp abiejy atsitraukimo keliy, kaip panasiu atveju veikiant j komunikacijos
linijas, viskas priklauso nuo jy santykio.

Tiesa, besiginantysis, budamas savo Salyje, maziau nei puolantysis ap-
ribotas savo komunikacijos linijy ir atsitraukimo keliy atzvilgiu, todél turi
daugiau galimybiy strateginiam apéjimui, bet vien $i bendra padétis nepa-
kankama, kad ja remdamiesi kurtume praktinius veiksmy metodus.

Sprendzian¢iuoju momentu bus bendros konkretaus atvejo aplinkybés.

Cia dar galima pridurti, kad palankios sglygos dazniau yra placiose er-
dvése negu mazose ir dazniau savarankiskose valstybése negu silpnose, lau-
kiandiose svetimos paramos, kuriy kariuomenés neturi pamirsti visy pirma
susijungimo punkto su kariuomene, einancia j pagalbg; pagaliau Zygio pabai-
goje, kai smogiamoji puolanciojo jéga i§seko, palankesné padétis yra besigi-
nanciajam, panasiai taip, kaip buvo komunikacijos linijy atzvilgiu.

Sparny pozicija, kokig rusai su didele nauda uzémé 1812 metais kelyje
i§ Maskvos j Kaluga, kai Napoleono smogiamoji jéga jau iSseko, bty buvusi
jiems prazitinga zygio pradzioje prie Drissos stovyklos, jei jie nebuty laiku
pakeite savo plang.

Kita apéjimo forma ir atsitraukimo atkirtimas, padalinus jégas, kelia to-
kio atskyrimo pavojy, nes priesas, turédamas vidiniy linijy pranasuma, lieka
susitelkes ir yra pajégus pulti pavienius dalinius, turédamas didelj pranasu-
mg. Galima save pastatyti | tokig nepalankig padétj, kuri niekuo negali buti
atsverta tik esant vienam i$ trijy pagrindiniy priezasciy:

1. Pradinio jégy padalinimo, kuris daro butinus tokius veiksmus, kad

nepatirty dideliy laiko nuostoliy.

2. Didziulio fizinio ir moralinio pranasumo, kuris leidzia taikyti pacias

ryztingiausias formas.

3. Smogiamosios prieso jégos iSeikvojimo, kai jis jau puolimo pabaigoje.

Koncentri$kas Frydricho DidZiojo jsiverzimas j Bohemija 1757 metais

neturéjo ketinimo fronto puolima sujungti su puolimu j strateginj uznuga-
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rj, maziausiai tai nebuvo jo pagrindinis dalykas, kaip mes daugiau apie tai
paaiskinsime kitur. Tac¢iau aisku, kad apie jo pajégy iSankstinj susijungima
Silezijoje ar Saksonijoje prie$ puolima negaléjo biti ir kalbos, nes jis dél to
buty paaukojes visus netikétumo privalumus.

Kai sgjungininkai 1813 metais planavo antrajg Zygio dalj, esant dideliam
pajégu pranasumui, jie jau galéjo planuoti pagrindinémis pajégomis pulti de-
i Elbe. Nesékme, kurig jie patyré prie Drezdeno, reikia priskirti ne bendriems,
o strateginiams ir taktiniams suklydimams, kuriuos jie padaré. Kadangi jégy
santykis, su kuriuo jie galéjo prie Drezdeno susitikti su Bonapartu, buvo
220 000 prie$ 130 000, kuris buvo jiems, be abejo, palankus (prie Leipcigo
285:157). Tiesa, panaudojes linijing gynybos sistema savo pajégas paskirsté
tolygiai (Silezijoje 70 000 pries 90 000, prie sienos 70 000 prie§ 110 000), ta-
¢iau bet kuriuo atveju jam buty buve sunku, neatiduodant Silezijos, sutelkti
tokias jégas prie Elbés, kurios galéty prieSo pajégoms suduoti lemiamag smagj.
Taip pat sajungininkai galéjo kariuomene, vadovaujama Wredeo, pastiméti
pirmyn prie Maino ir pabandyti uzkirsti kelia Napoleonui j Maincg.

Pagaliau rusai 1812 metais galéjo nukreipti Moldavijos kariuomene j Wol-
hynieng ir Lietuva, kad véliau jg permesty i pranctizy pagrindinés kariuome-
nés uznugarj, nes nebuvo jokiy abejoniy, kad Maskva taps pranciizy operaci-
nés linijos kulminaciniu tasku. Dél Rusijos, esanc¢ios uz Maskvos, Siame Zygyje
nereikéjo bijoti; todél rusy kariuomenei nebuvo pagrindo laikyti save silpna.

Tokia pati ginkluotyjy pajégy issidéstymo forma buvo pirmame genero-
lo Phullo gynybos plane, pagal kurj kariuomené, vadovaujama Barklajaus,
turéjo pasitraukti j Drissos stovykla, o vadovaujama Bagrationo, pulti prieSo
pagrindinés kariuomenés uznugarj. Bet koks skirtumas tarp $iy dviejy mo-
menty. Pirmiausia, pranctzai buvo triskart stipresni uz rusus; antra, rusai
buvo Zenkliai stipresni uz prancazus.

Pirma, Bonaparto pagrindiné kariuomené turéjo smogiamajg galia, ku-
rios uzteko iki pat Maskvos, 80 myliy toliau Drissos; antra, ji jau negaléjo
nors per vieng zygj nutolti nuo Maskvos; pirma, atsitraukimo linija iki Ne-
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muno nesieké 30 myliy, antra, ji sieké 112 myliy. Toks pat poveikis j prieSo
atsitraukimo kelig, koks antruoju atveju pasirodé sékmingas, pirmuoju bty
nedovanotina kvailysté.

Kadangi poveikis atsitraukimo linijai, jeigu ji daugiau nei demonstravi-
mas, yra puolimas i$ uznugario, apie tai buty galima pasakyti daugiau, kas ras
tinkama vieta skyriuose apie puolimg. Nutrauke nagrinéjimus pasitenkinsi-
me nurodymu ty salyguy, kurioms esant gali atsirasti §i reakcijos rasis.

Paprastai, kai kalbama apie ketinimg priversti priesa atsitraukti grasinant
jo atsitraukimo keliams, tai galvojama daugiau apie demonstravima, negu
apie tikrus veiksmus. Jeigu kiekvieng demonstracija, dazniausiai duodancia
laukiamg rezultaty, buty galimybé jvykdyti, kaip tai atrodo suprantama is
pirmo zvilgsnio, tai visos salygos, reikalingos demonstracijos sékmei, sutap-
ty su tomis salygomis, kurios reikalingos tikriems veiksmams. Bet i§ tiesy
taip néra; skyriuje apie demonstravimg matysime, kad tai susije su kitomis
salygomis ir duodame nuoroda j §j skyriy.

18 skyrius

ATSITRAUKIMAS ] SALIES GILUMA

Mes nagrinéjome savanoriska atsitraukimg j Salies giluma, kaip ypatinga
netiesiogine pasiprie$inimo rasj, kur priesas turi Ziti ne tiek nuo ginklo, kiek
nuo jtampos. Tuomet arba i§ viso nenumatomos generalinés kautynés, arba
laukiama, kada prie$o pajégos bus pakankamai nusilpusios.

Puolancios kariuomenés judéjimas j priekj susijes su jégy praradimu dél
paties judéjimo; apie tai i$samiau mes nagrinésime septintojoje dalyje; ¢ia
mes turime nuspéti iSvada, tai mums padaryti lengviau todél, kad karo istori-
joje kiekvienas zygis, su kuriuo susijes judéjimas j priekj, aiskiai tai rodo.



SESTOJI DALIS = GYNYBA 97

Puolantysis judédamas j priekj vis labiau silpsta, jei priesas traukiasi
nenugalétas, su nepalauztomis naujomis pajégomis savanoriskai, privers-
damas krauju mokéti uz kiekvieng zemés péda nuolatiniu pasipriesinimu,
todél puolanciojo judéjimas j priekj yra nuolatinis skverbimasis, o ne tik
persekiojimas.

Kita vertus, nuostoliai, kuriuos patiria traukdamasis besiginantysis, bus
didesni, jei jis traukiasi po pralaiméto musio, negu jis tai daro savanoriskai.
Nes, jei jis galéty kasdien priesintis persekiotojui, kurio mes tikimés savano-
risko atsitraukimo metu, tai turéty nuostoliy atsitraukdamas, be to, prisidéty
nuostoliai, patiriami masyje. Bet kaip $i prielaida priestarauja reikalo prigim-
¢iai. Geriausia kariuomené pasaulyje, kai ji po pralaiméto masio yra priversta
trauktis i $alies giluma, kartu patirs dideliy nuostoliy, o jeigu priesas Zenkliai
pranasesnis, kaip yra tokiais atvejais, apie kuriuos mes kalbame, ir jei perse-
kios su didele energija, kaip tai parodé pastarieji karai, tai didelé tikimybé,
kad vyks tikras bégimas ir dél to jo kariuomené bus jstumta j prazitj.

Tolygus kasdieninis pasiprie$inimas turi testis tiek, kol galima palaikyti
kovos pusiausvyra; veikdami $iuo metodu mes apsaugome save nuo pralai-
méjimo, laiku palikdami erdve, dél kurios kovémeés. Tokia kova krastutiniu
atveju puolanciajam kainuos tiek kiek besiginanciajam. Jeigu jis turi nuosto-
liy atsitraukimo metu dél belaisviy, puolantysis turés nuostoliy musyje, nes
jam tenka kovoti nuolatos nepalankiomis vietovés salygomis. Taciau atsitrau-
kiantysis praranda sunkiai suzeistuosius, bet ir puolantysis jy netenka, kol jie
paprastai lieka keleta ménesiy ligoninése.

Galutiné i$vada: abi kariuomenés mazdaug tokiu paciu laipsniu nuolati-
néje trintyje naikins viena kita.

Visiskai kitaip yra persekiojant sumusta kariuomene. Cia praradimai kau-
tyniy metu, sutrikusi rikiuoté, palauzta drasa, atsitraukimo rapesciai daro
atsitraukianciojo pasiprie$inimg labai sunky, kai kuriais atvejais negalima.
Persekiotojas pirmuoju atveju juda j priekj labai atsargiai, neuztikrintai, kaip
aklasis apsi¢iupinédamas apie save, antruoju atveju eina tvirtais nugalétojo
zingsniais, su laimingojo i$didumu, pusdievio uztikrintumu, o kuo drasiau
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jis eina, tuo labiau pagreitina jvykiy eigg ta kryptimi, kokia ji pasidaré, nes ¢ia
yra tikra moraliniy jégy sritis, kurios auga ir dauginasi, nesusaistytos skai-
Ciais ir materialaus pasaulio matais.

Cia aiskéja, koks skirtingas bus abiejy kariuomeniy santykis priklauso-
mai nuo to, kaip jos vienu ar kitu badu pasieks tg punkta, kuris gali bati ver-
tinamas kaip puolanciojo nusibrézto kelio riba. Bet tai yra tik rezultatas abi-
pusio naikinimo; prie $io rezultato prisideda ir jégy pakirtimas, kurj patiria
judantysis pirmyn, ir apie kurj, kaip minéjome, kalbésime septintojoje dalyje;
kita vertus, pastiprinimas, kurj gauna atsitraukiantysis daugeliu atvejy i$ ty
ginkluotyjy pajégy, kurios véliau i§skleidziamos, ar tai bty i$oriné pagalba,
ar dél naujos formuotés atkakliy pastangy.

Pagaliau tarp atsitraukianciojo ir puolanciojo yra toks nesuderinamumas
dél aprupinimo maisto produktais, kad daznai pirmasis gyvena pertekliuje,
kai kitas jaucia stygiy.

Atsitraukiantysis turi galimybe visur kaupti atsargas, kuriy link jis ir eina,
kai tuo tarpu persekiojantysis privalo viska vezti i§ paskos, kas, net esant pa-
¢iai trumpiausiai komunikacijos linijai, yra sunku, nes jis juda, o tai nuo pat
pradziy sukelia trakumy.

Viskuo, kg sitlo vietové, i§ pradziy pasinaudoja atsitraukiantysis ir daz-
niausiai i$naudoja visus iSteklius. Lieka tik idsekinti kaimai ir miestai, nu-
siaubti ir sutrypti laukai, i$semti $uliniai, uzterstos upés.

Pirmyn judanti kariuomené daznai nuo pat pirmos dienos kovoja dél
neatidéliotiny poreikiy aprapinimo. Pasikliauti prie$o atsargomis ji visiskai
negali, tai bty tik atsitiktinumas arba nedovanotina klaida, jeigu kas nors
patekty j prie$o rankas.

Todél neabejotina, kad esant nemazoms erdvéms ir nelabai dideliam
kariaujanciy pusiy jégy neatitikimui, panasus atsitraukimas duos tokj gin-
kluotyjy pajégy santykj, kuris Zada besiginanc¢iajam didesne tikimybe laimé-
ti, negu jis buty turéjes, jei lemiamos kautynés vykty prie sienos. Bet ne tik
tikimybé laiméti dél jégy santykio pasikeitimo didéja, bet ir pergalés reik§mé
dél pasikeitusios padéties. Koks didelis skirtumas yra tarp pralaiméto masio
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prie savo sienos ir prieso $alies viduje. Taigi puolanciojo padétis jo nusibrézto
kelio gale daznai yra tokia, kad net laimétos kautynés gali paskatinti ji atsi-
traukti, nes jis jau nebeturi smogiamosios jégos, kad uzbaigty ir pasinaudoty
pergale, nei atkurty prarastas jégas.

Todél yra didziulis skirtumas, ar kautynés jvyko puolimo pradzioje ar pa-
baigoje.

Siy gynybos risies dideliy pranaumy atsvara yra dvi aplinkybés: pir-
moji - nuostoliai, kuriuos patiria Salis jsiverzus prieSui, antroji — moralinis
jspadis.

Apsaugoti $alj nuo praradimy niekada negali bati vertinama kaip gyny-
bos tikslas apskritai, nes §is tikslas yra naudinga taika. Pastarajai, kiek galima
uztikrintai pasiekti, turi buti nukreiptos visos pastangos ir jokia momentiné
auka negali buti laikoma per didelé. Tac¢iau $ie praradimai, net jei jie neturéjo
lemiamos reik§més, turi buti dedami ant svarstykliy lékstés, nes jie visada
mus domins.

Sie nuostoliai tiesiogiai nesusije su misy ginkluotosiomis pajégomis, bet
jas veikia daugiau ar maziau aplinkiniu keliu, kai tuo tarpu pats atsitraukimas
tiesiogiai stiprina ginkluotgsias pajégas. Sunku nustatyti §j prana§umg ir tuos
nuostolius, tai skirtingo pobudzio dalykai, kurie neturi artimo bendro vei-
kimo tasko. Mes galime tik pasakyti, kad $ie nuostoliai bus tuo didesni, kuo
turtingesnés ir daugiau apgyvendintos sritys ir dideli prekybos centrai turés
buti paaukojami, o dar didesni jie bus tada, jei su ta sritimi bus prarastos
parengtos ir pusiau parengtos kovos priemonés.

Antroji atsvara yra moralinis jspudis. Buna atveju, kai karvedys privalo
tai perzengti, ramiai vykdyti savo plang, prisiimti sau visus nuostolius, ku-
riuos sukelia trumparegiskas silpnadvasi$kumas. Bet $is jsptdis néra tuscias
rei$kinys, kuris nusipelno menkinimo. Jo nereikia lyginti su jéga, kuri veikia
vieng taska, bet su tuo, kuris Zaibo greitumu paveikia visas skaidulas ir para-
lyziuoja Zmoniy ir kariuomenés veiklg. Zinoma, yra atvejy, kai atsitraukimo
i Salies gilumg esme greitai supranta gyventojai ir kariuomené, o pasitikeéji-
mas ir likesciai net iSauga, bet taip btina retai. Paprastai Zmonés ir kariuo-
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mené net neskiria, ar tai laisvas judéjimas, ar neryztingas atsitraukimas, ir
dar maziau, ar planas vykdomas i§ apdairumo ateityje tikintis pergalés ar
baiminantis prieso ginklo. Zmonés jaucia uzuojauta ir apmauda, kai mato
prarasty sri¢iy likimg, kariuomené lengvai praranda pasitikéjima vadais
arba net patys savimi ir nuolatiniai ariergardo masiai atsitraukimo metu
tik i§ naujo patvirtina jos nuogastavimus. Negalima klysti dél $iy atsitrau-
kimo pasekmiy. Ir $iaip buty nataraliau, paprasciau ir kilniau, atitinkamai
zmoniy moralinei egzistencijai, atvirai stoti j kova, kad puolantysis negalé-
ty perzengti tautos sienos, nesusitikdamas su jos genijumi, kuris reikalauja
kruvinos ataskaitos.

Tai yra tokios gynybos rasies pranasumai ir trakumai. Dabar keleta Zo-
dziy apie jos salygas ir skatinancias aplinkybes.

Placios erdvés arba kra$tutiniu atveju ilga atsitraukimo linija yra pa-
grindiné salyga, nes keletas peréjimy pirmyn negali, Zinoma, labai i$sekinti
prie$a. Bonaparto jégy centras 1812 metais buvo 250 000 Zmoniy prie Vi-
tebsko, 182 000 prie Smolensko, o prie Borodino tik 120 000 Zmoniy; tai
rei$kia susilygino skai¢iumi su rusy centru. Borodino yra 90 myliy nuo
sienos; bet tik prie Maskvos rusai pasieké lemiamg persvarg, kuri buvo
priezastis tokio posikio, kad net pranctizy pergalé prie Malojaroslavico
nepadaré esminio skirtumo.

Tokio dydzio teritorijos kaip Rusija neturi jokia kita Europos valstybé ir
tik nedaugelis i$ jy gali jsivaizduoti $imty myliy atsitraukimo linija. Bet ir to-
kia jéga, kokig turéjo pranciizai 1812 metais, retai pasitaiko kitomis aplinky-
bémis, ir juo labiau tokia persvara, kokia buvo vienos pusés zygio pradzioje:
pranciizai buvo beveik dvigubai pranasesni skai¢iumi ir, be to, turéjo aiskia
moraline persvarg. Todél tai, kas buvo ¢ia pasiekta 100 myliy linijoje, kitais
atvejais galéjo buti pasiekta atsitraukiant po 50 ar net 30 myliy.

Skatinanc¢ioms aplinkybéms priklauso:

1. Mazai apstatyta vietové.

2. Istikimi karingi Zmonés.

3. Blogas mety laikas.
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Visos $ios aplinkybés daro sunkesnj prieso aprapinimg, verc¢ia organi-
zuoti didelius gabenimus, saglygoja dideliy biriy skyrima, apsunkina tarnybag,
didina susirgimus ir lengvina besiginanc¢iajam veiksmus j prie$o sparng.

Pagaliau mes turime pakalbéti apie ginkluotyjy pajégy dydj, kuris $iuo
atveju daro jtaka.

Nepaisant abiejy ginkluotyjy pajégy santykio, maza kariuomené i$sekina-
ma grei¢iau negu didelé, nei jos puolimo kelias negali buti toks ilgas, nei karo
teatro apimtis negali buiti tokia didelé. Tam tikra prasme yra pastovus santy-
kis tarp absoliutaus ginkluotyjy pajégy dydzio ir tos erdvés, kokia gali uzimti
$i jéga. Negali buti kalbos, kad isreik§tume $j santykj skaiciais; tai visada bus
veikiama kity aplinkybiy, bet uztenka pasakyti, kad Sie dalykai i§ esmés turi
glaudy ry$j. Galima su 500 000 Zmoniy Zygiuoti j Maskva, bet ne su 50 000;
nors pastaruoju atveju jégy santykis buty palankesnis negu pirmuoju.

Jeigu mes imsime §j santykj tarp absoliucios jégos ir erdvés, vienoda
dviem skirtingais atvejais, tai nereikia abejoti, kad misy atsitraukimo efektas
santykyje su prieso nusilpimu didés, didéjant maséms.

1. Maisto tiekimas ir kariy apgyvendinimas darosi sunkesnis, nes, jei ir
erdvé, kurig kariuomené uzima, tiek pat didéja kaip ir kariuvomené, maisto
produktai niekada negaunami vien tik toje vietovéje, o viskas, ka reikia vezti
i§ paskos, patiria dideliy nuostoliy; apgyvendinimui niekada negalima pa-
naudoti visos erdvés, tik jos maza dalj, kuri nedidéja atitinkamai maséms.

2. Skverbimasis j Salies giluma tuo létesnis, kuo didesnés masés; taigi
puolimo keliui jveikti reikalingas ilgesnis laiko tarpsnis, o kasdien atsiran-
danc¢iy praradimy dauggéja.

3 000 zmoniy, kurie prie§ save varo 2 000, jprastoje vietovéje neleis atsi-
traukti nedideliais 1, 2 daugiausiai 3 myliy peréjimy atstumais ir kartkartémis
sustoti kelioms dienoms pailséti. Juos uzklupti, atakuoti ir iSvaryti yra keliy
valandy reikalas. Bet jei mes padauginsim §j skaiciy i$ 100, viskas atrodys ki-
taip. Veiksmai, kuriems pirmuoju atveju reikéjo keliy valandy, antruoju atve-
ju reikalauty tikriausiai visos dienos ar net dviejy. Kiekviena i$ $aliy negali
pasilikti visi$kai sutelktos viename punkte; didéja judéjimo ir kombinacijy
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jvairové, taigi ir laikas, kuris tam reikalingas. Bet puolanciojo padétis yra ne-
palankesné, nes jis dél aprapinimo sunkumy privalo i$sidéstyti placiau negu
atsitraukiantysis, taigi yra pavojus, kad pastarasis pranasesnémis pajégomis
gali jj uzpulti kuriame nors punkte, kaip to noréjo rusai prie Vitebsko.

3. Kuo didesnémis tampa masés, tuo daugiau pastangy reikalaujama i$
kiekvieno Zmogaus, kuriy reikalauja strateginé ir taktiné tarnyba. 100 000
zmoniy, kurie kiekvieng dieng Zygiuoja ir rikiuojasi, kuriems kiekviena dieng
reikia sustoti ir vél leistis j Zygj, imtis ginklo, vél gaminti maistg ar priim-
ti maisto produktus, 100 000 Zmoniy, kurie negali i$sidéstyti nakvynei sto-
vyklose anksciau, kol i§ visy pusiy ateis reikiami pranesimai, — jiems reikia
$ioms antraeiléms gyvenimo pastangoms dvigubai daugiau laiko, negu reikty
50 000 Zmoniy; bet para turi tik 24 valandas. Kaip skirtingas yra laikas ir
pastangos zygiui, priklausomai nuo kariuomenés masés, mes kalbéjome pir-
mosios knygos devintajame skyriuje. Sias pastangas atsitraukiantysis dalinasi
su puolanciuoju, bet pastarajam jos yra Zenkliai didesnés:

1. Kadangi pagal masy prielaidg jo masé didesné.

2. Todél, kad besiginantysis, nuolat atlaisvinantis vietg priesui, $ia auka
igyja teise visada likti sprendzianciuoju, visuomet kitam diktuoti salygas. Jis
savo plang parengia i§ anksto ir dazniausia niekas nesutrukdo tam planui, ei-
nantysis j priekj gali plang rengti tik pagal prieso i$sidéstyma, kurj jis privalo
i§ anksto i$zvalgyti.

Mes privalome priminti, kad ¢ia kalbama apie persekiojima prieso, kuris
ne tik nepatyré pralaiméjimo, bet ir nebuvo nugalétas kautynése, kad ne-
galvotuméte, jog mes prieStaraujame musy ketvirtosios dalies dvyliktajam
skyriui.

Si i§imtiné teisé — visada diktuoti prieui salygas - padeda taupyti jégas
ir laikg ir duoda kity papildomy pranasumy, gaunama nauda per tam tikrg
laikg yra reik$minga.

3. Kadangi atsitraukiantysis, viena vertus, daro viska, kad palengvinty
savo atsitraukima: remontuoja kelius ir tiltus, ieSko patogiausiy viety stovy-
klai ir t. t., ir kita vertus, vélgi daro tiek pat daug, kad persekiojanciajam ap-
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sunkinty puolimg, sugriaudamas tiltus, vien tik prazygiuodamas dar labiau
sugadina ir taip blogus kelius, atima i§ prieSo geresnes stovyklos ir vandens
keliy vietas, nes pats jas uzima ir t. t.

Pagaliau turime pateikti ypa¢ palankia aplinkybe - liaudies karg.

Cia mes neteiksime i$samesnio aiskinimo, nes apie tai kalbésime atskira-
me skyriuje.

Iki Siol mes kalbéjome apie pranasumus, kuriuos suteikia toks atsitrauki-
mas, apie aukas, kuriy jis reikalauja, apie salygas, kokios turi buti, kad jis buty
sékmingas; dabar norétume pakalbéti apie jo vykdyma.

Pirmasis klausimas, kurj mes keliame, yra atsitraukimo kryptis.

Jis turi vykti i $alies giluma, taigi vesti j tokj punkta, kur prie$as i$ abiejy
pusiy bus apsuptas miisy provincijy; tada jis bus jy veikiamas, o0 mums ne-
bus pavojaus buti nublokstiems nuo pagrindinio $alies branduolio, kas galéty
atsitikti, jei mes pasirinktume atsitraukimo linijg, kuri bty arti sienos; tai
galéjo atsitikti su rusais, jeigu 1812 m. jie biity traukesi j pietus uzuot trauk-
tysi j rytus.

Si salyga yra priemonés tikslas. Kuris $alies punktas yra geriausias, kokiu
mastu tai galima susieti su planu tiesiogiai dengti sostine ar kurj kita svarby
punktg ar atitraukti prie$g nuo tos krypties, priklauso nuo aplinkybiy. Jeigu
rusai 1812 metais i§ anksto apgalvoje savo atsitraukimg bty jj vykde pla-
ningai, jie galéjo pagrijstai trauktis i§ Smolensko i Kaluga, ka jie padaré tik
nuo Maskvos; galimas dalykas, kad tokiomis saglygomis Maskva baty buvusi
iSsaugota.

Prancizai prie Borodino turéjo mazdaug 130 000 Zmoniy; néra pagrindo
galvoti, kad jie buty buve stipresni, jeigu rusai buity pradéje kautynes pusiau-
keléje i Kaluga; kiek jie bty galéje paimti i$ $iy pajégy ir siysti j Maskva?
Akivajzdu, labai mazai, bet su nedidelémis pajégomis 50 myliy atstumu (tai
yra nuotolis nuo Smolensko iki Maskvos), negalima skirti silpny pajégy pries
tokj miestg kaip Maskva.

Tarkime, Bonapartas buty i$drjses rizikuoti pasiysti j Maskva dalj pajé-
gy, kol dar nejvyko generalinés kautynés, pvz., i§ Smolensko, kur po musio
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jam liko 160 000 Zmoniy. Tegu jis tam baty skyres 40 000 Zmoniy, kai prie§
rusy pagrindines pajégas bty like 120 000 zmoniy. Tokiu atveju kautyniy
pradzioje pajégos sumazéty — i$§ ty 120 000 baty masyje dalyvave 90 000,
butent 40 000 maziau, negu prie Borodino; rusai bty turéje 30 000 Zmoniy
persvara. Jeigu matu laikyti Borodino musio eiga, galima tikeéti, kad jie buty
buve nugalétojai. Bet kuriuo atveju jégy santykis buty buves geresnis nei
prie Borodino.

Bet rusy atsitraukimas nebuvo i$ anksto apgalvoto plano vykdymas; taip
toli atsitraukta buvo dél to, kad kiekvieng akimirka, kai norédavo pradéti
misj, nesijausdavo pakankamai stipras dél generaliniy kautyniy. Visos apra-
pinimo ir pastiprinimo priemonés buvo nukreiptos j kelig i§ Maskvos j Smo-
lenska, ir niekam nekilo mintis Smolenske palikti visa tai. Be to, pergalé tarp
Smolensko ir Kalugos, rusy akimis ziarint, neatlyginty tos nuodémés palikti
Maskva neapsaugota, kaip auka prieSui uzgrobti.

Bonapartas galéjo pridengti 1813 m. Paryziy nuo uzpuolimo, jei jis buty
uzémes pozicija $alimais, pvz., uz Bourgogne kanalo, ir palikes Paryziuje ke-
letg takstanc¢iy Zmoniy ir gausig nacionaline gvardija. Niekada sgjungininkai
nebuty turéje drasos pasiysti j Paryziy 50 000-60 000 zZmoniy korpusg Zzi-
nodami, kad Napoleonas su 100 000 zmoniy yra prie Auxerre. Kita vertus,
niekas sgjungininky kariuomenei, atsidirus Bonaparto padétyje, nepatarty
palikti kelia i savo sosting, jei jy priesas baty Bonapartas. Su tokiu pajégy
pranasumu jis né akimirkos nesvarstyty, ar eiti tiesiai j sostine. Toks skir-
tingas rezultatas net esant toms pa¢ioms aplinkybéms, bet su kitu moraliniy
jégy santykiu.

Norétume ¢ia pastebéti, kad esant tokiai kryp¢iai i§ $ono, kiekvienu atve-
ju sostiné ar kita kuri vietové, kuria norima uzimti, turi turéti sugebéjima
pasipriesinti, kad jy negaléty uzimti kiekvienas judrusis barys ir jy neapmo-
kestinty. Dabar paliksime $ig temg, nes toliau nagrinédami karo plana dar
kartg grj$ime prie $io klausimo.

Bet mes turime i$nagrinéti dar kitg atsitraukimo linijos krypties savi-
tumga, butent staigy postkj j Sona. Po to, kai rusai iki pat Maskvos laiké tg
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pacia kryptj, kuri buty juos nuvedusi j Vladimirg, ir ja meté pereidami i§
pradziy j Riazanés kryptj, po to j Kalugos. Jeigu jie buty privaléje testi savo
atsitraukima, tai lengvai testy jj Sia kryptimi iki Kijevo, taigi daug ar¢iau
prieso sienos. Kad prancazai, jei jie bty buve daug pranasesni tuo metu
uz rusus, nebuty galéje islaikyti savo komunikacijos linijos per Maskva,
savaime aiSku; jie buty turéje atsisakyti ne tik Maskvos, bet greiciausiai ir
Smolensko, taigi palikti sunkiai pasiektus uzkariavimus ir tenkintis karo
teatru $iapus Berezinos.

Taciau rusy kariuomené bity patekusi j ta pacia nepatogia padétj, kurioje
ji galéjo buti, jei i§ pradziy buty atsitraukusi Kijevo kryptimi, batent baty
atkirsta nuo valstybés pagrindinio branduolio; bet $ie nuostoliai atrodyty
menki, nes visiskai kitokios padéties buity prieso kariuomené atzygiavusi prie
Kijevo, jei ji nebuty Zygiavusi per Maskvs, bty buvusi kita.

Aisku, kad toks staigus atsitraukimo linijos postikis j Song, kuris lengvai
jvykdomas esant dideléms erdvéms, suteikia dideliy pranasumy:

1. Posukis priveréia priesg atsisakyti seny komunikacijos linijy; naujy
jrengimas visada yra sunkus dalykas, dar prisideda tos aplinkybés, kad jis
keis savo kryptj po truputj, taigi tikriausiai privalés ne karta ieskoti naujy
komunikacijos linijy.

2. Jeigu dél to abi pusés vél artéja prie sienos, puolantysis savo pozicijo-
mis nedengia savy iSkovojimy ir grei¢iausiai bus priverstas jy atsisakyti.

Rusija su savo milziniskomis platybémis yra imperija, kur dvi kariuo-
menés tokiu badu gali formaliai eiti gaudyniy. Bet ir mazesnése erdvése
tokie postkiai j atsitraukimo kelio puse yra galimi, kai kitos aplinkybés
tam palankios, apie ka galima spresti tik i$nagrinéjus visas kiekvieno atvejo
salygas.

Jei yra nustatyta kryptis, kuria priesas turi jsiskverbti i $alj, tai reigkia,
kad mitsy pagrindinés pajégos turi trauktis Sia kryptimi, kitaip priesas
nesiysty ten savo pagrindiniy pajégy, o jeigu jis tai daryty, mes negalé-
tume pateikti jam savo salygy, kurias mes isdéstéme anksciau. Gali igkilti
tik vienas klausimas, ar laikyti $ig kryptj nepadalintomis pajégomis, ar su
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zenkliomis jy dalimis pasitraukti j skirtingas puses, kad padaryty savo at-
sitraukimg ekscentriska.

I §j klausimg turime atsakyti — $i forma turi bati atmesta.

1. Kadangi dél to pajégos padalomos daugiau, jy koncentravimas viena-
me punkte sudaro puolanciajam vieng i§ pagrindiniy sunkumy.

2. Kadangi $iuo atveju priesas jgauna vidiniy linijy pranasuma; prie-
$as yra labiau sutelktas, negu mes, o atskiruose punktuose yra netgi prana-
Sesnis. Tiesa, §is pranaSumas, kai mes praktikuojame nuolatinio vengimo
sistemg, yra maziau pavojingas, bet $io vengimo salygos reikalauja visada,
kad keltume priesui grésme ir neleistume jam sumusti masy pajégy dali-
mis, bet taip gali bati. Tolesné butina $io atsitraukimo salyga yra ta, kad
pagrindinés pajégos jgauty pranasumg, kad turéty galimybe panaudoti §j
pranasumg generalinése kautynése; suskaldzius pajégas, tas klausimas buty
abejotinas.

3. Kadangi koncentrigki veiksmai prie$ prie$a nedera silpnesniam.

4. Todél, kad esant i§skaidytoms besiginanciojo pajégoms, eliminuojama
dalis prieso silpnyjy pusiy. Pagrindinés silpnosios gilaus puolimo pusés yra
batent: ilgos komunikacijos linijos, atviri strateginiai sparnai. Ekscentriska
atsitraukimo forma privers puolantjjj dalj savo pajégy isskleisti frontu j $ona;
$i dalis, skirta tik sukaustyti jam trukdancias ginkluotasias pajégas, kartu at-
liks dar ir kitg, batent komunikacijos linijos apsaugos dalj.

Strateginio poveikio atzvilgiu ekscentriska atsitraukimo forma nenaudin-
ga; kai kada jos uzdavinys yra pasiruosti vélesniam veikimui j prieso komuni-
kacijos linijg; turime prisiminti, kas buvo kalbéta praéjusiame skyriuje.

Tik vienas tikslas gali buti ekscentriko atsitraukimo priezastis: butent,
jei mes taip galime apsaugoti sritis, kurias prie§ingu atveju uzimty prie-
$as. Kokias erdves i§ deSinés ir kairés uzims Zygiuojantis j priekj priesas,
su pakankamu tikétinumu galima numatyti i$ anksto i$ jo pajégy, lyginant
su masy, sutelkimo, krypties, jo sri¢iy, tvirtoviy padéties ir t. t.; ginkluo-
tosioms pajégoms uzimti sritis, kuriy jis nemano uzimti, baty pavojingas

jégy Svaistymas.
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Bet ar tose srityse, kurias puolantysis grei¢iausiai norés uzimti, i§déstyti
ten ginkluotgsias pajégas, bus galima sutrukdyti jam tai padaryti, sunku nu-
matyti; tai daug priklausys nuo intuicijos.

Kai rusai 1812 metais traukési, jie, vadovaujant Tormassovui prie§ aus-
trus, 30 000 Zmoniy paliko Volynéje, kurie turéjo jsiverzti j $ig sritj. Srities di-
dumas, vietovés sudaromi sunkumai, pajéguy, kurios turéjo pradéti puolima,
pranasumo nebuvimas, davé pagrindg tikétis, kad rusai Sioje sienos puséje
nugalés arba maziausiai jsitvirtins netoli sienos. Tai galéjo tam tikru laiku
duoti svarbiy pranasumy, kuriy mes ¢ia nenagrinésime; be to, buvo beveik
nejmanoma $ig kariuomene laiku priartinti prie pagrindiniy pajégy, net jei to
ir buty noréje. Dél $iy priezas¢iy pagrjstai buvo nuspresta palikti $ig kariuo-
mene Volynéje, kad ten atskirai kariauty. Negalima sutikti su tuo, kai pagal
plang, kurj parengé generolas Pfullas, j Drissg turéjo trauktis tik Barklajaus
kariuomené (80 000 Zmoniy), o Bagrationo kariuomenei (40 000 Zmoniy)
buvo jsakyta likti de$iniajame pranciizy sparne, po to pulti juos i§ uznugario;
i§ pirmo zvilgsnio aiSku, kad Bagrationo kariuomené negalés i$silaikyti pieti-
néje Lietuvoje pagrindinés pranctizy kariuomenés uznugaryje. Kariuomene
baty sunaikine didziulés pastaryjy masés.

Aisku, kad besiginantysis suinteresuotas palikti puolanciajam kiek gali-
ma maziau sriciy, bet tai visada yra antraeilis uzdavinys, taip pat aisku, kad
puolimas darosi tuo sunkesnis, kuo mazesné, tiksliau siauresné ta juosta, ku-
rios ribose mes galétume islaikyti prieSo puolima; bet visa tai pavaldu vienai
salygai, kad $i pradzia turéty pergalés tikimybe ir kad labai nesusilpninty
pagrindiniy besiginanciojo pajégu, nes jos dazniausiai ir turi vykdyti galu-
tinj sprendima, nes jei prie$as pradés trauktis, tai visa tai pirmiausiai salygos
sunkumai, kurie kils jo pagrindinéms pajégoms; su tuo susijes fiziniy ir mo-
raliniy jégy praradimo didéjimas.

Taigi traukimasis  $alies gilumg paprastai turi vykti su nenugalétomis ir
nesuskaldytomis pajégomis, kiek galima lé¢iau ir nuolat vykdant pasiprie-
$inima, kad priversty prie$a nuolat bati kovinés parengties ir eikvoti jégas
taktinéms ir strateginéms atsargumo priemonéms.
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Kai abi pusés tokiu budu pasieks numatyto puolimo kelio pabaiga, tai be-
siginantysis, esant maziausiai galimybei, turi uzimti salutine to kelio kryptj ir
visomis priemonémis, kokios yra jo dispozicijoje, veikti j prieSo uznugarj.

Zygis i Rusija 1812 metais rodo visus $iuos reiskinius dideliu mastu; mes
galime matyti jo pasekmes kaip pro didinamgjj stikla. Nors tai nebuvo sava-
noriskas atsitraukimas, jis gali bati nagrinéjamas batent tokiu pozitriu, ir
nekyla joks klausimas, kad jei rusai, turédami Zinias apie jo pasekmes, Zinias,
kokias turi dabar, dar kartg turéty jj vykdyti tokiomis pat salygomis, jie sa-
vanoriskai ir pagal plang atlikty tai, kas 1812 metais didzigja dalimi atsitiko
be ketinimy.

Bet neteisinga bty manyti, kad nebuvo ir nebuty pavyzdzio apie tokia
veiksmy rasj, jei nebaty Rusijos platybiuy.

Visur, kur strateginis puolimas suzlunga be generaliniy kautyniy susida-
res su sunkumais, o viena i§ kovojanciy $aliy jsiverzusi pirmyn priversta dau-
giau ar maziau triugkinanc¢iam atsitraukimui, mes matome pagrindines tokio
pasiprie$inimo salygas ir veikima, nesvarbu, su kokiomis besikei¢ian¢iomis
aplinkybémis jis buity susijes. Frydricho Didziojo zygis j Moravija 1742 me-
tais, j Bohemija 1744 metais, pranctizy zygis 1743 metais j Austrija, hercogo
Braunschweigo Zygis | Pranctizija 1792 metais, Masenos ziemos Zygis 1810-
1811 metais i Portugalijg yra panasis pavyzdziai, bet mazesniy apimdiy ir
salygu; be to, yra gausybé fragmentisky veiksmy tos riidies, kur ne visiska
sékmé, o tai gali bati skirta principui, kurj ¢ia pabrézéme.

Rusijoje ir kitais pateiktais atvejais posukis jvyko ir be sékmingo musio,
duodancio sprendimg kulminaciniame punkte; bet ir ten, kur negalima lauk-
ti panasios jvykiy eigos, svarbia reik§me jgauna ta aplinkybé, kad panasia
pasiprieSinimo forma galima pasiekti jégy santyki, kuris daro pergale galima;
$i pergalé kaip smiugis sukelia judéjima, esant kuriam prazitingy pasekmiy

augimas pagal kritimo désnius pastoviai greités.
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19 skyrius

LIAUDIES GINKLAVIMASIS

Liaudies karas civilizuotoje Europoje yra devynioliktojo amzZiaus reiski-
nys. Jis turi savo $alininkus ir prie$ininkus, pastaruosius dél politiniy prie-
zasCiy, nes jie jj laiko revoliucine priemone, jstatymiskai patvirtinta anar-
chijos bisena, kuri yra pavojinga visuomeninei tvarkai viduje, o prieSams
iSoréje, arba dél kariniy priezasciy, nes jie galvoja, kad rezultatai neatitinka
jégu sanaudy. Pirmasis punktas $iuo atveju masy nejaudina, nes mes na-
grinéjame liaudies karg tik kaip kovos priemone, taigi jo santykj su priesu;
antrasis punktas skatina mus pastebéti, kad liaudies karg reikia vertinti kaip
pasekme prasiverzimo, kurj karo stichija misy laikais pagamino dirbtinia-
me pylime; kaip viso fermentavimo proceso i$plétimg ir sustiprinima, kurj
mes vadiname karu. Rekvizicijy ar reikalavimy sistema, kariuomenés i$plé-
timas iki milZini$ko dydzio, landvero naudojimas yra tie dalykai, kurie, jei
remtis buvusia labai ribota karine sistema, veda ta pacia kryptimi ir Sioje
kryptyje yra taip pat ir landSturmo $aukimas, arba liaudies ginklavimasis.
Pirmosios naujos pagalbinés priemonés yra natiirali ir batina seny rémy
griovimo pasekmé, ir jos tiek pakélé jéga ty, kurie pirmieji jomis pasinau-
dojo, kad kiti buvo taip suzavéti ir taip pat privaléjo jy imtis, toks pat atvejis
bus ir liaudies karo atzvilgiu. Apskritai liaudis, kuri protingai tuo naudoja-
si, jgyja santykinai persvarg pries tuos, kurie to atsisako. Jeigu taip yra, tai
gali bati toks klausimas, ar $is naujas karo stichijos stiprinimas yra Zmonijai
naudingas ar ne, — tai klausimas, j kurj galima atsakyti kaip ir j klausima
apie patj karg, — abu mes paliekame filosofams. Bet galima galvoti ir $itaip:
jégas, kuriy pareikalauja liaudies karas, baty galima panaudoti kitoms karo
priemonéms su didesniu pasisekimu; nereikia didesnio tyrimo, kad jsitikin-

tume, kad tos jégos ne musy Zinioje ir negali bati panaudotos savavaliskai.
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Esminé jy dalis, batent moraliniai elementai, savo egzistencija jgyja tik $i-
taip panaudojant tas jégas.

Taigi nereikia klausti, kiek kainuoja $iai liaudziai pasiprie$inimas, kurj
vykdo visa liaudis su ginklu rankoje? Ta¢iau mes klausiame: kokig jtaka gali
turéti $is pasiprie$inimas, kokios jo salygos ir kaip juo naudotis?

Kad toks suskaldytas pasiprie$inimas netinka sukoncentruotam laike
ir erdvéje stipriy smugiy vykdymui, i$plaukia i§ daikty prigimties. Jo vei-
kimas, kaip garavimo procesas fizinéje gamtoje, nukreiptas j pavirsiy. Kuo
$is pavirsius didesnis ir kuo didesnis kontaktas su prie$o kariuomene, kuo
daugiau pastaroji i$siplecia, tuo didesnis liaudies karo poveikis. Jis, kaip lé-
tai smilkstanti ugnis, griauna prie$o kariuomenés pamatus. Kadangi liau-
dies karo rezultatai pasirei$kia po tam tikro laiko, tai yra periodo, kai abu
elementai veikia vienas Kkita, atsiranda jtampos buisena, kuri arba palengva
i$sisprendzia, jei liaudies karas prislopinamas atskirose vietose, o kitose pats
palengva uzgesta, arba lemia krize, kai $io bendro gaisro liepsna apima ka-
riuomeneg i$ visy pusiy ir privercia jg iSvalyti $alj, kad nezity pati. Jei tokia
krize sukelty tik liaudies karas, tuomet daroma prielaida, kad tai arba pri-
klauso nuo uzimtos srities dydzio, kokio, i§skyrus Rusija, neturi jokia Euro-
pos valstybé, arba todél, kad yra neatitikimas tarp jsiverzusios kariuomenés
ir Salies ploto, kokio tikrovéje nebiina. Jeigu nesivaikytume $mékly, tai ba-
tina liaudies karg sieti su karu nuolatinés kariuomenés, o abu juos vienija i
visumg vienas planas.

Salygos, kad liaudies karas bty veiksmingas, yra $ios:

1. kad karas vykty $alies viduje;

2. kad jo nenulemty vienintelé katastrofa;

3. kad karo teatras uzimty didele Salies dalj;

4. kad liaudies charakteris remty priemone;

5. kad $alies pavirsius bity raizytas ir neprieinamas arba dél kalny, arba

dél misky ir pelkiy, arba dél jos Zemés jdirbimo pobudzio.

Gyventojy skaicius neturi lemiamos reik§meés, nes maziausiai jauc¢iasi zmo-
niy trikumas. Ar gyventojai neturtingi, ar turtingi taip pat neturi tiesioginés
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jtakos, nenulemia arba taip turéty buti; bet nereikia neigti, kad neturtingi, prie
sunkaus darbo priprate Zmonés parodo didesnj karinguma ir jéga.

Yra viena $alies savybé, kuri labai palanki liaudies karui, tai iSmétytos gy-
venvietés, kg galima pamatyti daugelyje Vokietijos sriciy. Salis yra raizyta ir
uzdara; keliai blogesni, nors jy skai¢ius didesnis, kariuomenés apgyvendi-
nimas apsunkinamas. Cia mazu mastu pasikartoja ypatumas, kuris liaudies
karg i$skiria apskritai, butent pasiprie$inimo dvasia yra visur ir niekur. Jei
gyventojai gyvena kaimuose drauge, tai paciuose neramiausiuose iSsidésto
kariuomené, ir netgi jie uz bausme niokojami, bet kas siejasi su Vestfalijos
valstiediais, tai jvykdyti ne taip lengva.

Landsturmo ir ginkluotos liaudies buriai neturi bati naudojami pries pa-
grindines prie$o pajégas ar net didesnius karinius dalinius; jie turi ne skal-
dyti riesutg, o po truputj grauzti kiautg. Liaudis turi sukilti provincijose,
kurios yra greta karo teatro, kur priesas negali jvesti dideliy savo pajégy. Sie
greta besikaupiantys audros debesys turi testis paskui jj tokiu mastu, kokiu
jis eina pirmyn. Ten, kur dar nebuvo prie$o, netritks dragsos ginkluotis pries
ji; $is pavyzdys uzdegs daugybe su priesu besiribojanciy gyventojy. Taip jsi-
liepsnoja ugnis, kaip gaisras tyrlaukiuose, ir pagaliau pasiekia tas erdves,
kur yra prieSas; ugnis apima jo komunikacijos linijas, i§sekina jo gyvenimo
gija. Nes jei ir neturétume perdéto jsivaizdavimo apie liaudies karo galia,
nelaikytume jo nejveikiama stichija, kurios ginklo jéga negalima nugaléti,
kaip Zmogus véjui ar lietui negali jsakyti, taigi trumpai, jeigu savo samprota-
vimus gristume ne graziomis bro$iGromis, tai vis vien reikia pripazinti, kad
negalima prie§ save varyti ginkluoty valstie¢iy taip pat kaip burj kareiviy,
kurie laikosi vienas kito kaip banda ir visada pasirenge bégti nosies tiesumu,
tuo tarpu sumusti valstieciai i$sibarsto j visas puses, jiems nereikia jokio
dirbtinio plano. Siomis salygomis bet koks mazo biirio zygis kalnuotoje,
miskingoje ar labai raiZytoje vietovéje jgauna pavojinga pobudj; nes jis gali
kiekvieng akimirka i§ Zygio pavirsti musiu, netgi tada, kai jau seniai nieko
nebuvo girdéti apie prieSo kariuomene. Bet kuriuo momentu gali kolonos
gale pasirodyti ginkluoti valstie¢iai, kuriuos priekiné kolonos dalis jau se-
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niai nubloské. Jeigu kalbama apie keliy gadinima, siaury peréjy uztvérima,
tai priemonés, naudojamos i§déstymo saugos ir judriyjy reguliariosios ka-
riuomenés biriy, tiek atitinka valstie¢iy veiksmus, kiek automato judesiai
atitikty gyvo zmogaus judesius. Kai kuriose vietose dél persvaros prie§ juos
pavyks laiméti, tvirtés drasa, didés kovos intensyvumas, kol pasieks kulmi-
nacijos moments, kuris galy gale nulems baigtj.

Pagal masy liaudies karo jsivaizdavima, jis, kaip debesy ir rako butybé,
privalo niekada nepereiti j kompaktisky buriy veiksmus, kitaip priesas nu-
kreips atitinkamas pajégas j §j branduolj, sunaikins jj ir paims daugybe Zmo-
niy j nelaisve. Tuomet mazés kovos dvasia; visi galvos, kad jau pralaiméta, kad
tolesnés pastangos bergzdzios, ir ginklai iskris i$ liaudies ranky. Kita vertus,
bitina, kad $is rukas tir$ta mase susitelkty prie tam tikry punkty sudarydamas
grésmingus debesis, i§ kuriy gali trenkti grésmingas Zaibas. Sie punktai, kaip
buvo nurodyta aukiciau, yra prieso karo teatro sparnuose. Cia ginkluota liau-
dis privalo susirinkti j didesng, organizuota visuma su trupuciu reguliariosios
karjuomeneés; tada bus sukurtas organizuotos kariuomenés jvaizdis, ir atsiras
galimybé rengti rimtesne operacija. Pradedant $iais punktais land$turmas turi
mazinti savo intensyvuma prieso uznugario kryptimi, kur land$turmas gauna
stipriausius jo smugius. Tos sutelktos masés skirtos pulti didesnes jgulos i$si-
déstymo vietas, kurias palieka priesas; be to, jos sukelia baime ir susirtipinima,
sustiprina bendrg moralinj jsptidj; be jy veiksmai atrodyty nepakankamai sti-
pris ir padétis nekelty prie$ui pakankamo susir@ipinimo.

Stipresne liaudies karo formg karvedys gali suteikti paremdamas lands-
turmg nedideliais reguliariosios kariuomenés buriais. Be tokios padrasini-
mui skirtos reguliariosios kariuomenés nedideliy buriy paramos gyvento-
jams trikty drasos ir siekimo imtis ginklo. Kuo stipresni buriai, kurie yra
tam skirti, tuo stipresné traukos jéga, tuo didesné lavina, kuri turi uzgriati
prie$a. Bet tai turi savo ribas; viena, prazatinga $iam antraeiliam tikslui pa-
dalinti visg kariuomene, i$tirpinti jg land$turme ir taip sukurti istestg, visur
silpng gynybine linijg, kur neabejotinai ir kariuomené, ir lands$turmas bus
sumusti; kita vertus, patirtis moko, kad, jei kokioje nors srityje sutelkta daug
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reguliariosios kariuomenés, tai liaudies karo energija ir veiksmingumas
mazéja, o priezastis yra, pirma, kad §i sritis pritraukia daug prieso pajégy,
antra, gyventojai pasikliauja tik ten esancia reguliarigja kariuomene, trecia,
zenkliy pajégy buvimas uzima gyventojus kitu btadu, batent apgyvendini-
mu, transportu, tiekimu.

Kita priemoné, uzkertanti energinga prieso reakcija j liaudies kara, bus
nuostata, esanti ir vadovaujanc¢iu pagrindu: naudojantis liaudies karu kaip
stambia strategine gynybos priemone, galima tik retais atvejais panaudoti
arba i§ viso nepanaudoti taktinés gynybos. Landsturmo veiksmy pobudis
turi panasumg j visas kovas, kurias vykdo blogos kariuomenés: didelé jéga
ir jkarstis pradZioje, bet mazai $altakraujiskumo ir i§tvermés eigoje. Nesvar-
bu, ar land$turmas bus nugalétas ir bégs, nes tokia jo paskirtis, bet negalima
leisti jo prazudyti dél didelio Zuvusiy, belaisviy ir suzeistyjy skaiciaus. Toks
pralaiméjimas greitai atvésinty liaudies jkarstj. Sie abu savitumai ir priesta-
rauja taktinés gynybos prigim¢iai. Gynybinis musis reikalauja ilgalaikio, léto,
planingo veiksmo ir ryztingo sprendimo; paprastas bandymas, kurio gali at-
sisakyti taip greitai, kaip nori, niekada negali gynyboje atnesti sékmeés. Taigi,
jei land$turmas turi perimti gynyba kuriame nors vietovés ruoze, ji niekada
neturi pereiti j lemiamg gynybos musj; tokiu atveju jis prazus, net jeigu jam
aplinkybés bus palankios. I§ ¢ia seka, kad jis gali ir turi ginti kalny peréjas,
pylimus per pelkes, perkélas per upes tik iki tol, kol tai jmanoma; bet jei gy-
nyba pralauzta, jam geriau i$sisklaidyti ir testi gynyba netikétais puolimais,
negu visiems susirinkti j paskutinj prieglobstj, j formalig gynyba ir leistis
apsupamiems. Kaip bebiuty narsi liaudis, kokie karingi jos paproc¢iai, kokia
stipri neapykanta priesui, kaip bebuty palankios vietovés salygos, akivaizdu,
kad liaudies karas negali vykti per daug sutirstinto pavojaus atmosferoje. To-
deél liaudies karo kuras gali ryskiai degti tik tolimuose punktuose, kur jis turé-
ty pakankamai $vieZio oro ir kur jo ugnis negaléty buti uzgesinta.

Sie svarstymai yra tiesos ieskojimas apgraibomis, o ne griezta dalykiska
analizé, nes $is reiSkinys yra naujas ir mazai aprasytas ty, kurie jj ilga laika
maté savomis akimis. Mes galime tik pasakyti, kad strateginis gynybos pla-
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nas gali priimti liaudies karo paramg dviem skirtingais budais: butent kaip
paskuting pagalbine priemone po pralaiméto musio ar kaip natiiralig parama
iki tol, kol jvyks lemiamas misis. Pastaruoju atveju reikalinga prielaida yra
traukimasis j $alies gilumg ir tas $alutinés reakcijos budas, apie kurj mes kal-
béjome ankstesniuose $ios knygos skyriuose. Todél mums belieka pasakyti
keletg zodzZiy apie land$turmo surinkimg po pralaiméto masio.

Jokia valstybé neturi manyti, kad jos likimas priklauso nuo vieno, nors
ir lemiamo musio. Jei ji pralaiméjo, tai naujy jégy Saukimas ir natdralus nu-
silpimas, kurj kencia kiekvienas puolimas laikui bégant, gali sukelti nauja
postukj, pagaliau galima sulaukti pagalbos i$ $alies. Mirti visada lieka laiko.
Nataralu, kad skestantysis griebiasi $iaudo: tokia yra natarali moralinio pa-
saulio tvarka, kad liaudis iSbando paskutines savo i$sigelbéjimo priemones,
kai mato save nubloksta ant bedugnés krasto.

Kokia bebity silpna ir maza valstybé, lyginant su jos priesu, ji neturi tau-
pyti paskutiniy pastangy arba, kitaip reikéty pasakyti, kad ji jau mirusi. Tai
neatmeta galimybés sudaryti dideliy auky reikalaujancia taika, kad i$sigelbé-
ty nuo visiskos Zities, bet ir toks ketinimas neatmeta naujy gynybos taisykliy
naudingumo; jos nepadaro taikos nei sunkesnés, nei blogesnés, tik lengvesne
ir geresne. Dar butinesnés jos, kai laukiama pagalbos i$ ty, kurie suinteresuo-
ti masy islikimu. Todél vyriausybé, kuri po pralaiméty generaliniy kautyniy
galvoja tik apie tai, kaip grei¢iau nuraminti Zzmones taikos fone, ir apimta
klaidingo tikéjimo neturi nei drasos, nei noro jtempti visas Salies jégas, tokia
vyriausybé i§ silpnumo veikia prie$ savo principus ir tikslus. Ji parodo, kad
yra neverta pergalés ir gal dél to nesugebéjo jos laiméti.

Kaip nuostolingas buity pralaiméjimas, kurj patyré valstybé, ji irgi privalo,
nesant kariuomeneés $alies viduje, iSnaudoti tg poveikj, kurj daro tvirtovés ir
liaudies karas. Siuo atzvilgiu yra naudinga, kai pagrindinio karo teatro spar-
nai remiasi j kalnus ar sunkiai prieinama vietove, ji i§ryskéja kaip tvirtove,
kurios strateginé sparny ugnis turi sulaikyti priesa, judantj j priekj.

Jei nugalétojas jsitraukia i apgulos darbus, jis visur paliks stiprias jgulas,
kad aprupinty savo komunikacijos linija, arba pasiys istisus korpusus, kad
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atlaisvinty alkanes ir palaikyty tvarkg kaimyninése srityse; kai jis dél dideliy
gyvyjy ir negyvyjy kovos priemoniy pakankamai nusilps, tai bus momentas,
kai besiginanti kariuomené stoja i kovg ir taikliai nukreiptu smigiu paveikia

puolantijj, kuris atsidurs labai nepalankioje padétyje.

20 skyrius

KARO TEATRO GYNYBA

Tikriausiai mes galétume pasitenkinti tuo, kas pasakyta apie svarbiausias
gynybos priemones, paminéti klausima apie tai, kaip jie susij¢ su bendru
gynybos planu, tik paskutinéje dalyje, kur mes kalbésime apie karo plang;
tik juo remiasi kiekvienas pavaldus puolimo ir gynybos planas ir jis nubre-
zia kiekvieng pagrindinj elements; daugeliu atvejy karo planas pats yra ne
kas kita kaip gynybos ir puolimo projektas pagrindiniame karo teatre. Bet
mes nelaikome, kad reikia pradéti misy darbg nagrinéjant karg kaip visumga,
nors kare labiau negu bet kuriame kitame reigkinyje dalys lemia visuma, yra
persmelktos jos savybémis ir atitinkamai pagal ja keiciasi i§ esmés; mes visy
pirma buvome priversti i§ pradziy suprasti kiekvieng reiskinj kaip atskiras
dalis. Be tokio laipsni$ko peréjimo nuo paprasto prie sudétingo mes batume
pribloksti daugybés neaiskiy jsivaizdavimy; ypa¢ didelj neaiSkumg sudaro
skirtingi kare suderinamumo reiskiniai. Taigi mes stengiamés prie visumos
priartéti dar per zingsnj, t. y. norime apzvelgti teatro gynybg apskritai ir su-
rasti gija, jungiancig anksciau i$nagrinétus reiskinius.

Gynyba, misy nuomone, yra ne kas kita, kaip stipresné kovos forma.
Savy ginkluotyjy pajégy i$saugojimas ir prieso pajégy sunaikinimas, zodziu,
pergalé yra Sios kovos objektas, tac¢iau tai néra galutinis tikslas.
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Savos valstybés i$saugojimas ir prie$o valstybés suzlugdymas yra $is tiks-
las, taigi vienu Zodziu: numatyta taika, nes ji iSsprendzia $j konfliktg ir tik ¢ia
jam padaromos bendros i$vados.

Kas yra prieso valstybé karo atzvilgiu? Pirmiausia turi reik$me jos ginkluo-
tosios pajégos, po to teritorija, bet taip pat daug kito, kas pagal aplinkybes gali
turéti lemiama svarbumga dél ypatingy atvejy; pirmiausia ¢ia priklauso uzsie-
nio ir vidaus politiniai santykiai, kurie kartais turi lemiamg svarba, negu visa
kita. Bet nors prieso valstybés ginkluotosios pajégos ir teritorija neissemia visy
prieso valstybés galiy ir visy santykiy, kurias valstybé turi kare, visgi abu $ie
veiksniai lieka vyraujantys, svarbumu pranokdami visus kitus santykius. Gin-
kluotosios pajégos turi arba saugoti savo $alj, arba uzkariauti prieso teritorijg;
kita vertus, teritorija maitina ir nuolatos atnaujina ginkluotasias pajégas. To-
kiu budu abi priklauso viena nuo kitos, viena kitg palaiko, vienodai viena ki-
tai reikalingos. Bet jy tarpusavio santykiuose yra skirtumas. Kai ginkluotosios
pajégos sutriuskintos, t. y. nuslopintos, prarado galimybe toliau priedintis, tai
toliau seka teritorijos praradimas, t. y., kaip tik atvirksciai, teritorijos praradi-
mas nereiskia ginkluotyjy pajégy sutriuskinimo, nes pastaroji gali savanoriskai
palikti teritorijg, kad po to ja lengviau uzkariauty. Ne tik visiskas ginkluotujy
pajégu sutriuskinimas lemia $alies likima, bet netgi dél kiekvieno Zenklaus jégy
susilpnéjimo galima prarasti dalj teritorijos; prieSingai, ne kiekvienas teritori-
jos praradimas sukelia ginkluotyjy pajégy nusilpima; laikui bégant vis délto tai
atsilieps, bet ne visada per tg laikotarpj, per kurj kova bus uzbaigta.

I$ to seka, kad savo ginkluotyjy pajégy i$saugojimas ir prie$o ginkluotyjy
pajégu susilpninimas ar sunaikinimas yra svarbiau uz teritorijos ilaikyma, to
turi siekti karvedys; ir tik tada teritorijos iSlaikymas iskyla kaip tikslas j pirma
plana, kai tas tikslas dar nepasiektas panaudojus pirma priemone.

Jeigu visos prieso ginkluotosios pajégos buty suvienytos vienoje kariuo-
menéje ir jei karo esmé buty vienas masis, tai $alies uzémimas priklausyty
nuo $io masio baigties; prieso ginkluotyjy pajégy sunaikinimas, prieso teri-
torijos uzémimas ir savyjy pajégy iSsaugojimas buty to pasekmeé ir tam tikra
prasme identiskas su juo. Klausimas: kas paskatina gynéja nukrypti nuo $ios
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paprasciausios karo veiksmy formos ir i$skirstyti savo jégas erdvéje? Atsaky-
mas - tai pergalés nepakankamumas, kurig jis galéty pasiekti suvienytomis
jégomis. Kiekviena pergalé turi savo veikimo sferg. Jeigu ji aprépia visa prie$o
valstybe, visas jo ginkluotasias pajégas ir teritorija, t. y., jei visos jos dalys bus
jtrauktos j ta patj judéjima, kurj mes suteikéme jo jégos branduoliui, tai tokia
pergalé yra viskas, ko mums reikia, ir nebaty pakankamo pagrindo skaldyti
musy jégas. Bet jei yra prie$o pajégu, abiejy $aliy teritorijy dalys, kurioms
misy pergalé neturi jtakos, tai mes privalétume ypac atsizvelgti  tas dalis.
O kadangi mes negalime teritorijos sutelkti viename punkte kaip kad gin-
kluotyjy pajégy, turime pastarasias dalyti ty teritorijy gynybai arba puolimui
pries jas. Tik maZzose valstybése galima tokia ginkluotyjy pajégy vienybé, ir
viskas priklausys nuo pergalés pries jas. Kas dél valstybiy, uzimanciy dideles
teritorijas, kurios siejasi su mumis ilga siena, arba valstybiy sajungy atzvilgiu,
kurios supa mus i§ jvairiy pusiy, tokia vienybé praktiskai negalima. Cia biti-
nai kils jégy padalijimas, o dél to atsiras skirtingi karo teatrai.

Pergalés veikimo sfera, Zinoma, priklausys nuo jos dydzio, o §i nuo nu-
galéty kariuomeniy masés. Taigi pries§ teritorijos dalj, kurioje sukauptos di-
dziausios prieso ginkluotosios pajégos, gali buti nukreiptas tas smagis, kurio
veikimas siekia toliausiai; mes basime tikresni dél tos sékmés, kuo didesné
savy ginkluotyjy pajégy masé, skirta tam smiigiui. Sie natiralits jsivaizdavi-
mai vercia mus lyginti, todél mes galime aiskiau perduoti miisy mintj, tai yra
svorio centro mechanikoje prigimtis ir veiksmas.

Svorio centras visada yra ten, kur susitelkia didziausia masé; kiekvienas
smugis, nukreiptas { masés svorio centra, pasirodo veiksmingiausias; pagaliau
stipriausias smugis bus suduotas tos svorio centro jégos, kuri jj suduos; taip
pat yra ir kare. Bet kurios kovojancios alies, kiekvienos valstybés ar valstybiy
sgjungos ginkluotosios pajégos sudaro neabejoting vienybe ir yra kartu su-
vienytos; bet ten, kur yra rysys, pasireiskia ir analogija su svorio centru. Taigi
$iose ginkluotosiose pajégose yra tam tikri svorio centrai, kuriy judéjimas ir
kryptis turi lemiama reik§me kitiems punktams; $ie traukos centrai yra ten,
kur sutelkta didesné ginkluotyjy pajégy dalis. Bet negyvoje materijoje veiki-
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mas j svorio centra turi savo matg ir ribas daliy sgsajoje; taip yra ir kare, ir ¢ia,
kaip ir ten, smugis gali pasirodyti stipresnis, negu pakelia pasiprie$inimas;
vadinasi, smugis j org — betikslis jégy eikvojimas.

Koks didelis skirtumas tarp sutelktumo kariuomenés, kovojancios po
viena véliava, kurig | masj veda vienas karvedys, ir sutelktumo sgjunginin-
kiy ginkluotyjuy pajégu, kurios issidésc¢iusios 50 ar 80 myliy atstumu ir ba-
zuojasi skirtingose pusése. Pirmu atveju reikia tikétis, kad sutelktumas bus
glaudziausias, vienybé artimiausia; antru atveju dar toli iki visiskos vienybés;
kartais ji yra tik bendruose politiniuose ketinimuose, bet ir ten netobula; ats-
kiry daliy rysys bus labai silpnas, o daznai tik iliuzinis.

Jei, viena vertus, jéga, kurig mes norime suteikti smugiui, reikalauja di-
dziausio jégy sutelkimo, tai, kita vertus, mes turime bijoti bet kokio perlenki-
mo, kaip atne$ancio tikrg Zalg, nes jis susietas su dideliu jégy $vaistymu, o tai
sukels jégy trikuma kituose punktuose.

Atskirti Siuos centra gravitatis, t. y. prieSo ginkluotyjy pajégy svorio cen-
trus, jy veikimo sferg atpazinti yra svarbiausias strateginio sprendimo aktas.
Buatent todél privalome visada klausti saves, kokj poveikj sukels vienos prieso
dalies judéjimas j priekj ar atsitraukimas kitoms dalims.

Mes nemanome, kad i$radome kokj nors naujg metoda; ta¢iau mes j $io
metodo pagrinda, kuriuo vadovavosi visi karvedziai visais laikais, jdéjome to-
kius jsivaizdavimus, kurie turi paaiskinti metodo ry$j su daikty prigimtimi.

Kiek $i mintis apie prieso ginkluotyjy pajégy svorio centrg yra efektyvi
karo plane, mes nagrinésime véliau, mes $ig tema pasiskolinome ¢ia tik tam,
kad nepaliktume $ioje svarstymy virtinéje jokios spragos. Taigi nagrinédami
nustatéme, kas lemia ginkluotyjy pajégy padalijima.

IS esmés yra du prieStaraujantys vienas kitam siekiai; pirmasis, $alies uzé-
mimas traukia padalyti miisy pajégas; antrasis, smuigis j prieso pajégy svorio
centra vél suvienija jas iki tam tikro laipsnio. Taip atsiranda karo teatras arba
atskiry kariuomeniy veikimo sritys. Tai yra tokios Salies teritorijos dalys su
jose isdéstytomis ginkluotosiomis pajégomis, kur viduje kiekvienas sprendi-

mas, i§einantis i§ pagrindiniy veikianciy jégy, tiesiogiai paveikia visumg ir jg
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nukreipia savo kryptimi. Mes sakome tiesiogiai, nes sprendimas, priimtas bet
kuriame karo teatre, turi turéti jtaka ir kitiems karo veiksmy teatrams.

Cia, kaip visuose milsy apibrézimuose, mes pazymime tik centrinius tam
tikry jsivaizdavimo sri¢iy punktus, nenorédami ir negalédami nubrézti tarp
jy astriy riby, kas priestarauty daikty prigim¢iai.

Taigi mes manome, kad karo teatras, mazas ar didelis, kartu su veikian-
¢iomis jame ginkluotosiomis pajégomis, nepriklausomai nuo skaitlingumo,
sudaro visumg, kurig galima suvesti j vieng svorio centrg. Siame svorio centre
bus jvykdytas sprendimas bti ¢ia nugalétoju placigja prasme, vadinasi, ginti
karo teatra.

21 skyrius

TESINYS

Gynyba sudaryta i$ dviejy skirtingy elementy, bitent sprendimo ir lauki-
mo. Rysio tarp $iy abiejy elementy nustatymas yra $io skyriaus dalykas.

Pirmiausiai turime pasakyti, kad laukimo busena, nors néra uzbaigta gy-
nyba, bet sudaro ta jos sritj, kuria ji juda j savo tiksla. Kol ginkluotosios pa-
jégos nepaliko joms patikétos teritorijos, jégy jtampa, i kurig abi puses jvélé
puolimas, tesiasi iki pat sprendimo. Sprendimas tik tuomet atne$ ramybe, kai
ar puolantysis, ar besiginantysis paliks karo teatra.

Kol ginkluotosios pajégos laikosi savame rajone, jo gynyba tesiasi, ir $ia
prasme karo teatro gynyba yra lygiareik§mé gynybai karo teatre. Ar priesas
tuo tarpu uzéme didele ar mazg teatro dalj, yra neesminis dalykas, nes tai yra
jam tik paskolinta laikinai iki sprendimo.

Bet toks supratimas, kuriuo mes siekiame nustatyti laukimo biiseng teisin-
gu santykiu su visuma, teisingas tik tada, kai sprendimas bus duotas i$ tiesy ir
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i§ abiejy pusiy vertinamas kaip nei$vengiamas. Nes tik toks sprendimas daro
realius abiejy pusiy jégy svorio centrus ir jy veiksminguma konkre¢iame karo
teatre. Kai nereikalinga mintis apie sprendimg, svorio centry veiksmingumas
darosi neutralus; tam tikra prasme neutralizuojamos ginkluotosios pajégos
apskritai, o tada tiesioginiu tikslu tampa teritorijos uzémimas, kuris yra kitas
karo teatro pagrindinis elementas. Kitaip sakant, kuo maziau kare abi pusés
iesko lemiamy smugiy, tuo daugiau pereina prie abipusiy stebéjimy, tuo svar-
besnis tampa teritorijos uzémimas, juo labiau gynéjas siekia viska tiesiogiai
ginti, tuo labiau puolantysis, judédamas pirmyn, stengiasi i§siplésti.

Reikia pripazinti, kad dauguma kary ir Zygiy yra artimesni stebéjimui,
negu zatbatinei kovai, t. y. kovai, kur nors viena i§ abiejy pusiy iesko spren-
dimo. Tik devynioliktojo amziaus karai turéjo taip iSreikstg pastaraji po-
buadj, todél buvo galima taikyti teorija, sukurtg tuo remiantis. Taciau vargu
ar tokj pat pobudj turés biisimieji karai, reikia manyti, kad dauguma jy vél
igys stebéjimo pobudj, tai teorija, kuri turi tikti tikrajam gyvenimui, turi j tai
atsizvelgti. Todél mes i$ pradziy uzsiimsime tuo atveju, kai vadovaujamasi
siekiant sprendimo, t. y. karu tiesiogine prasme arba, jei galima taip pasaky-
ti, absoliu¢iu karu, o kitame skyriuje nagrinésime tas modifikacijas, kurios
atsiranda $iek tiek priartéjus prie karo stebéjimo.

Pirmuoju atveju, kai mes turime laukti sprendimo arba i§ puolanciojo,
arba jo ieskome patys, karo teatro gynybos esmé ta, kad besiginantysis priva-
lo jsitvirtinti karo teatre taip, kad kiekvieng akimirka galéty duoti sprendima
palankiomis sglygomis. Sis sprendimas gali biiti vieno misio ar keliy dideliy
musiy, bet gali bati santykiy rezultatas, kurie kyla i$ kariaujanciy pusiy gru-
puociy, t. y. i§ galimy masiy pasekmiy.

Net jei kautynés nebuty stipriausia ir tikriausia priemoné pasiekti
sprendima, kas kaip manome jrodyta daugeliu atvejy, tai pakakty, kad jos
ir taip yra viena i§ priemoniy pasiekti sprendima, todél reikalauja jégy su-
telkimo, koks tik galimas tokiomis salygomis. Generalinés kautynés karo
teatre — tai vieno svorio centro susidarimas su kitu. Kuo daugiau pajégy

galima sutelkti viename ar kitame karo teatre, tuo tikresnés ir didesnés bus
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pasekmeés. Taigi kiekvienas pajégy padalijimas, kurio nesglygoja konkretus
tikslas, turi bati atmestas.

Taciau didziausias pajégy suvienijimas yra ne vienintelé pagrindiné saly-
ga; reikalingos tokios grupuotés ir jy padétis, kad masis galéty vykti palan-
kiomis salygomis.

I viena kategorija su $iomis pagrindinémis salygomis jeina ir tos skirtin-
gos gynybos pakopos, su kuriomis mes susipazinome skyriuje apie pasiprie-
$inimo rasis, todél nesunku jas susieti pagal kiekvieno atvejo salygas. Tik
vienas punktas i§ pirmo zvilgsnio, rodosi, turi vidinj priestaravima; reikia
paaiskinimo, tuo labiau kad jis yra vienas i$§ svarbiausiy gynyboje: tai priesy
svorio centry susidirimas.

Jei besiginantysis pakankamai anksti suzinos, kokiais keliais priesas judés
i priekj ir kur neigvengiamai galima sutikti jo pajégy branduolj, jis galés eiti
jam priespriesiais tuo keliu. Sis atvejis yra jprastas, nors dél bendry priemo-
niy - tvirtoviy, dideliy ginkly sandéliy ir ginkluotyjy pajégy - isdéstymo
taikos metu gynyba vykdoma anksc¢iau nei puolimas ir yra pastarajam va-
dovaujanti gija, bet faktiSkai pradedant karo veiksmus gynyba puolanciojo
pajégu atzvilgiu turés pranasumg daryti éjima po partnerio.

Skverbimasis j prieso $alies gilumg su didelémis ginkluotosiomis pajégo-
mis reikalauja nemazy iSankstiniy priemoniy, maisto produkty sukaupimo,
amunicijos atsargy ir t. t.; tai tesiasi taip ilgai, kad besiginantysis gauna laiko,
kurio reikia susitvarkyti su iSkilusiomis problemomis. Be to, nereikia pamirs-
ti, kad besiginanciajam laiko reikia maziau, nes visos valstybés daugiau ren-
giasi gynybai negu puolimui.

Bet jei tai ir tiesa daugeliu atvejuy, vis vien lieka galimybé, kad tam tikrais
atvejais besiginantysis nezino prieSo pagrindinés puolimo krypties; toks
atvejis bus tada, kai gynyba remiasi priemonémis, kurioms parengti reikia
daug laiko, pvz., jtvirtintos pozicijos jrengimas ir t. t. Tais atvejais, jei besigi-
nantysis nesiekia pulti, bet susigrupaves puolimo linijoje, puolantysis i$laiko
galimybe apeiti jo pozicija truputj pakeites pirmine kryptj, nes tankiai apgy-
vendintoje Europoje niekada nepateksi j tokig padéty, kad i$ kairés ar desinés
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nebuty keliy, kurie leisty apeiti pozicija. Matyt, tokiu atveju besiginantysis
negali prieSo laukti tam tikroje pozicijoje; bent jau neturi apgaudinéti saves
ketinimu $ioje pozicijoje kautis.

Prie$ kalbédami apie tai, kokios priemonés $iuo atveju lieka besiginancia-
jam, mes privalome i$ pradziy i$nagrinéti tokio atvejo prigimtj ir jo atsiradi-
mo tikimybe.

Nataralu, kad kiekvienoje valstybéje ir kiekviename karo teatre yra
objekty ir punkty, kuriy puolimas gali turéti ypac¢ dideliy pasekmiy. Mes
manome, kad labiausiai tinkama i§samiau apie tai pakalbéti dalyje apie puo-
limg. Cia mes apsiribosime tik pastaba, kad tais atvejais, kai pagrindu, nu-
rodanc¢iu puolanciojo smigio kryptj, yra ypa¢ palankus puolimui objektas
ir punktas, tai $is pagrindas veiks ir besiginantijji, vadovaus jo veiksmams
tais atvejais, kai $is nieko nezino apie prieso planus. Jeigu puolantysis nepa-
sirinks $ios jam palankiausios puolimo krypties, tai jis atsisakys nuo dalies
savo natiraliy pranasumy. Mes matome, kad pavojus apsirikti dél krypties,
kurig pasirinks priesas, taip pat puolanciojo galimybé prasilenkti su priesu
ne tokia didelé, kaip atrodyty i$ pirmo Zvilgsnio; taigi daugeliu atvejy besi-
ginantysis savomis su tam tikru punktu susietomis priemonémis nepraleis
progos atsidurti prieso pajégy branduolio kelyje. Kitaip sakant: besiginan-
tysis, jeigu jis teisingai i$sidésté, daugeliu atvejy gali buti uztikrintas, kad
priesas atsidurs pries jj.

Bet mes negalime ir neturime paneigti galimybés, kad tam tikrais atvejais
besiginantysis nenuspés prieso veiksmy; kyla klausimas, kg jis tuomet turi
daryti ir kokie jo padétyje pranasumai jam dar lieka.

Paklausime saves, ka apskritai gali daryti besiginantysis, jei puolantysis
eina pro jji?

Besiginanciojo veiksmai gali buti tokie:

1. I§ pat pradziy padalyti savo jégas, kad viena dalimi pasitikty priesa, o

kita paskubéty i pagalba.

2. Uzimti pozicijas sutelktomis pajégomis, o tuo atveju, jei prieSas norés

praeiti pro Salj, greitai uzimti reikiama puse. Daugeliu atvejy tokj pa-
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sistiméjima nepavyks atlikti tiesiog i $alj, o teks uzimti naujg pozicija
truputj atsitraukus atgal.

3. Pulti prieSo sparna suvienytomis pajégomis.

Veikti jo komunikacijos linijas.

5. Vykdyti kontrpuolimg, prie$o karo teatre daryti ta patj, kg jis daro

praeidamas pro mus.

Mes nurodome paskutine priemone todél, kad galimos ir tokios aplin-
kybés, kur §i priemoné biity veiksminga; bet ji priestarauja gynybos uzduo-
¢iai, t. y. pagrindams, kuriais vadovaujantis ji buvo pasirinkta; ja galima
vertinti kaip i$imtj, salygojama prieso klaidy arba kitais konkretaus atvejo
savitumais.

Veikimas i prie§o komunikacijos linijas numato masy komunikacijos li-
nijy pranasuma, tai yra pagrindiné geros gynybos pozicijos salyga. Bet jeigu
$is veikimas gynéjui duoda tam tikry pranasumy, karo teatro gynybai bty
naudingas tik retais atvejais, kad pasiekty sprendima; o pastarojo pasiekimas
sudaro zygio tiksla.

Atskiro karo teatro dydis paprastai nebiina toks didelis, kad prie$o komu-
nikacijos linijos jgauty didelj jautruma; jei jos jautrios, tai visas laikas, kurio
reikia puolanc¢iam priesui, kad suduoty savo smugj, yra per trumpas, kad jis
buty sustabdytas $ia priemone, veikiancia labai létai.

Todél prie§ priesa, kuris siekia jvykdyti sprendima, taip pat tuo atveju,
kai ir besiginantysis pats jo iesko, §i priemoné daugeliu atvejy bus visai ne-
veiksminga.

Trys kitos priemoneés, kurios lieka gynéjui, skirtos tiesioginiam sprendi-
mui vykdyti, vieno svorio centro susidarimui su kitu svorio centru, ir jos
labiau atitinka uzduotj. Bet norime pasakyti tuoj pat, kad treciai priemonei
mes teikiame pirmenybe pries kitas dvi; visiskai neatsisakant pastaryjy, mes
laikome $ig tikraja pasipriesinimo priemone.

Esant atskirai grupuotei, kyla pavojus jsitraukti j bariy karg, i$ kurio, jei
prie§ mus atkaklus priesas, palankiausiu atveju gali iSeiti reliatyvus, t. y. ribo-

to tikslo pasiprie$inimas, bet ne sprendimas, kurio mes siekiame. Bet tegu,
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nes vadovaujantis teisingu taktu pavyks i§vengti $io neteisingo kelio; vis vien
pries tai buves pasipriesinimas susilpnins smugj; niekada negali bati uzti-
krintas, kad j priekj iSleisti korpusai nepatirs neproporcingy nuostoliy. Be to,
pasiprie$inimas, vykdomas pirmoje eiléje stovinciy korpusy, paprastai bai-
giasi atsitraukimu j pagalbg skubanciy pagrindiniy pajégy, o tai dazniausiai
kariuomené vertina kaip pralaimétg masj ir klaidingg priemone, o tai labai
silpnina moralines jégas.

Antroji priemoné - perimti prieso kelia, sutelktomis pajégomis uzémus
pozicija jo apeinancio judéjimo kelyje — kelia pavojy atvykti per daug vé-
lai ir uzstrigti tarp dviejy priemoniy. Be to, gynybiniam masiui reikalinga
ramybé, svarstymas, pazintis su vietove, ko negali buti skubiai uZtveriant
apéjimo kelig. Pagaliau pozicijos, kurios yra geras laukas gynybos masiui,
retas rei$kinys, kad galétum tikétis jas rasti bet kokiame kelyje ir bet kuria-
me punkte.

Priesingai, trec¢ioji priemoné - atakuoti puolantjjj i§ sparno, t. y. duoti jam
misj giminingu frontu, turi daug pranasumy.

Pirma, tokiu atveju apnuoginamos komunikacijos linijos ir atsitraukimo
keliai, o pagal bendras savybes ir tuos reikalavimus, kokius mes keliame besi-
ginanciojo strateginei grupuotei, pastarasis visada turés pranasumy.

Antra, ir tai ypac svarbu, kiekvienas puolantysis, ketinantis praeiti pro
savo prie$a, susipainioja tarp dviejy priesingy siekiy. I pradziy jis nori verz-
tis i priekj, kad pasiekty savo puolimo tikslg; bet galimybé kiekvienu mo-
mentu sulaukti atakos i$ sparno sukelia poreikj nukreipti smagj, visy savo
pajégy smilgj i ta puse. Sie du siekiai priestarauja vienas kitam ir painioja
vidinius santykius. Jeigu puolantysis tikrai Zinoty, kur ir kada bus atakuotas,
tai jis galéty tam pasirengti; bet esant neapibréztumui ir batinumui verztis j
priekj, gresiantis muasis beveik nei$vengiamai jj uzklups menko pasirengimo
momentu, t. y. jam nepalankiomis aplinkybémis.

Jeigu besiginanéiajam pasitaiko palankiy momenty, kai jis gali vykdyti
puolamajj masj palankiomis salygomis, tai tokiy momenty reikia laukti $ioje
aplinkoje. Reikia dar pridurti, kad besiginantysis ¢ia gali pasinaudoti vietoveés
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zinojimu ir laisvai ja pasirinkdamas, jis taip pat turi galimybe organizuoti
savo judéjima, todél nereikia abejoti, kad esant tokioms aplinkybéms, jis is-
laikys Zenkly strateginj pranasuma prie$ savo priesa.

Taigi mes manome, kad besiginantysis savo sutelktomis pajégomis uzima
palankig pozicijg ir gali ramiai laukti praeinancio pro jj prieso; jei priesas ne-
puls jo pozicijos ir jei veiksmai j jo komunikacijos linijas neatitiks aplinkybiy,
jam lieka puiki sprendimo galimybé atakuoti prieso sparna.

Tokiy atvejy istorijoje mazai; tai todél, kad besiginantysis retai turéjo
drasos issilaikyti tokioje padétyje, jis arba iSskaidydavo savo pajégas, arba
stengési skubiai uztverti kelig puolan¢iajam jzambiu ir skersu judéjimu, i§
dalies todél, kad puolantysis tokiomis aplinkybémis nedrjso praeiti pro $alj ir
paprastai sustabdydavo zygj.

Tokiu atveju besiginantysis priverstas vykdyti puolamajj masj; jis turi at-
sisakyti stipresnés tolesnio laukimo pozicijos gero jtvirtinimo ir t. t.; padétis,
kurioje jis randa j priekj besiverziantj priess, daugeliu atvejy negali visiskai
padengti jam $iy pranasumy, bet visada suteikia tam tikrg kompensacija, ir
teorijai ¢ia netenka i§ sgskaitos nurasyti tam tikro dydzio, po abipusio pro
ir contra, uz ir pries, pradingimo, kas daznai pasitaiko, kai kritiski istorikai
jterpia teorijos fragmenta.

Bet tegu negalvoja, kad mes ¢ia uzsiimame nuoseklaus mastymo suma-
numais; atvirksciai, kuo i§samiau mes praktiskai nagrinéjame $j dalyka, tuo
daugiau jis mums atrodo kaip idéja, apimanti visg gynybos esme, ja persmel-
kiancig ir valdancia.

Tik puldamas visomis pajégomis praeinantj priesa, besiginantysis gali is-
vengti abiejy bedugniy, $alia kuriy vyksta gynyba; $ios bedugnés - atskiras
i$sidéstymas ir skubus i$éjimas prie§ priesa. Abiem atvejais jis paklasta puo-
lanc¢iojo valiai; abiem atvejais jis turi naudotis krastutinémis ir pavojingo sku-
botumo priemonémis; visada, kur ryztingas, siekiantis pergalés ir sprendimo
priesas susiduria su tokia gynybos sistema, jis ja sunaikina. Bet kiekvieng
karta, kai besiginantysis sutelkia savo pajégas viename punkte ir nusprendzia

atakuoti prieSo sparng, jis veikia teisingai ir remiasi visais tais pranasumais,
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kuriuos jam suteikia gynyba $ioje padétyje. Geras pasirengimas, ramybé, pa-
sitikéjimas, vienybé, paprastumas apibtidina visus jo veiksmus.

Mes negalime ¢ia nepaminéti didelio istorinio jvykio, kuris siejasi su ¢ia
minimomis sgvokomis; mums reikia apsisaugoti nuo klaidingos prielaidos
$iam pavyzdziui.

Kai 1806 mety spalj prisy kariuomené Tiuringijoje lauké vadovaujamos
Napoleono prancizy kariuomenés, ji buvo issidés¢iusi tarp abiejy pagrindi-
niy kryp¢iy, kuriomis galéjo jsiverzti pranciizai, butent: tarp kelio per Erfurta
ir kelio per Hofa, kurie vedé j Leipcigg ir Berlyng. Ankstesnis planas prasi-
verzti per Tiuringijos miska j Frankeng ir véliau, kai $io plano buvo atsisakyta,
nezinojimas, kuriuo i§ abiejy keliy ateis pranctizai, nulémé $io tarpinio issi-
déstymo padétj. Ji turéjo nukreipti priemones greitai uzkirsti priesui kelig.

Tai ir buvo pagrindiné mintis tam atvejui, jei pranciizai Zygiuoty per Er-
furta, nes j ten keliai buvo prieinami; priesingai, apie pasistiméjima keliu
per Hofa nebuvo galima ir galvoti i§ dalies todél, kad iki to kelio liko du ar
trys peréjimai, i§ dalies todél, kad $io judéjimo kelius kirto gilus Saale upés
slénis. Paskutinis kelias nejéjo j hercogo fon Braunschweigo plang, todél ne-
buvo imtasi pasiruo$§imo priemoniy jam jgyvendinti. Prie$ingai, tai buvo
princo Hohenloheb ketinimas, t. y. pulkininko Massenbacho, kuris $ig idéja
hercogui noréjo jpirsti jéga. Dar maziau galéjo biti kalbos apie kairiajame
Saale upés krante uzimtos pozicijos panaudojima puolamajam musiui su j
priekj judanciu Bonapartu, t. y. pereiti j anksc¢iau minétg sparny ataka pries
ji; kadangi Saale upé buvo klittis, kad paskutine akimirka galétum uzkirsti
kelig priesui, tai ji buvo dar didesné kliaitis pereiti j puolimg tada, kai priesas
jau bus uzémes nors dalj priesais esanc¢io kranto. Taigi hercogas nuspren-
dé uz upés laukti tolesniy jvykiy, jei galima pavadinti atskiros asmenybés
sprendimu tai, kas vyko daugiagalviame pagrindiniame $tabe tikros suirutés
ir didziausio neryztingumo metu.

Kas besalygojo §j laukima, i$ to sekeé $ios galimybés:

a) atakuoti priesa, jei jis persikels per Saale upe, kad susitikty su prasy
kariuomene, arba,
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b) jei jis paliks prasy kariuomene ramybéje, veikti j jo komunikacijos
linijas, arba,

¢) jeigu tai baty jmanoma ir norima, greitu sparny zygiu uztverti priesui
kelig dar prie Leipcigo.

Pirmuoju atveju prisy kariuomené turéjo didelj strateginj ir taktinj pra-
nasuma dél gilaus Saale upés slénio, antruoju — grynai strateginis pranagumas
irgi buvo didelis, nes priesas tarp musy ir Bohemijos turéjo tik labai siaurg
baze, tuo tarpu misy bazé buvo labai plati; netgi tre¢iuoju atveju misy ka-
riuomené, dengiama Saale upés, nebuvo nepalankioje padétyje. Visi $ie trys
atvejai, nepaisant bendros sumaisties ir neaiSkumy vyriausiame $tabe, buvo
aptariami, bet nereikia stebétis tuo, kad jei ir kilo ¢ia teisinga mintis tarp ben-
dros sumaisties ir neryztingumo, ji baty buvusi pasmerkta vykdant zlugti.

Pirmaisiais dviem atvejais pozicijg kairiajame Saale krante reikia vertinti
kaip sparny pozicija; ji turéjo negincijamai daug gery savybiy; bet, Zinoma,
sparny pozicija kariuomenei, nepasitikinc¢iai savimi, prie§ Zenkliai pranases-
nj priesa, prie§ Bonaparta, buvo labai drasi priemoné.

Po ilgo neryztingumo hercogas spalio 13 d. pasirinko trec¢ig galimybe,
bet buvo per vélu. Bonapartas jau pradéjo keltis per Saale upe ir kautynés
prie Jenos ir Auerstedto buvo nei$vengiamos. Savo neryztingumu hercogas
atsisédo tarp dviejy kédziy: kad uztverty kelig priesui, jis paliko vietove per
daug vélai, o kad tikslingai vykdyty kautynes, — per anksti. Juo labiau $ios
pozicijos stipri prigimtis pasitvirtino tokiu laipsniu, kad hercogas turéjo ga-
limybe prie Auerstedto sunaikinti desinjjj savo prieSo sparng, o kunigaikstis
Hohenloheas dar galéjo istrukti is kilpos vykdydamas kruving atsitraukimo
musj; bet prie Auerstedto truko ryzto pasiekti pergale, kuri buvo neabejotina,
o prie Jenos tikéjosi pergalés, kuri buvo visiskai nejmanoma.

Bet kuriuo atveju Bonapartas turéjo tokj jausma apie strateginés pozicijos
prie Saale reik$me, kad nedrjso praeiti pro $alj, o pasiryZzo keltis per Saale
prieso akivaizdoje.

Tai, kg mes ¢ia pasakéme, manome pakankamai i$siaiskinome gynybos ir
puolimo santykj veiksmy, orientuoty i sprendima, atveju ir atskleidéme padétj
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ir bendra visy trijy giju, kurios susieja atskiry plany dalis, ry$j. I$samiau nagri-
néti atskirus iSdéstymus nejeina j masy planus, nes tai atvesty i neaprépiama
nagrinétiny atvejy sritj. Jei karvedys nusistates tam tikros krypties taska, tai jis
matys, kaip geografinés, statistinés ir politinés aplinkybés, materialinés saly-
gos, kuriose yra muisy ir prie$o kariuomenés, salygoja veiksmy eiliskuma.

Kad vél atkreiptume démesj j gynybos stiprinimo pakopas, su kuo mes
susipazinome skyriuje apie pasiprie§inimo rasis, nurodysime keleta bendry
momenty.

1. Priezastys priesa pasitikti puolamuoju masiu gali bati Sios:

a) kai mes Zinome, kad puolantysis juda j priekj ir jo pajégos labai i§sklaidy-
tos, 0 mes, net esant dideliam musy pajégy silpnumui, dar turime viltj laiméti.

Bet toks puolanciojo judéjimas i priekj yra nepanasus j tiesg; toks planas
yra geras tuo atveju, jei mes jau apie tai informuoti; to tikintis ir grindziant
savo viltis tik prielaidomis, neturint pakankamo motyvo, paprastai patenka-
ma j nepalankia padétj. Aplinkybés biina ne tokios, kokiy tikimés, puolimo
misio tenka atsisakyti, o gynybiniam niekas neparengta. Tenka pradéti pri-
verstinj atsitraukimg ir beveik viskg palikti atsitiktinumui.

Mazdaug taip atrodé gynyba, kurig vykdé kariuomené, vadovaujama ge-
nerolo Dono, 1759 mety Zygyje pries rusus; kai vadovavima perémé genero-
las Wedelis, gynyba pasibaigé pralaiméjimu prie Zullichau.

Bet $ia priemone pasirenge pasinaudoti labai greit, nes tai taip supaprasti-
na reikalg neklausiant, kiek pagrista prielaida, kuria remiamasi.

b) kai mes pakankamai stipras vykdyti masj ir

c) kai mus skatina bejégis ir neryztingas priesas.

Siuo atveju netikétumo poveikis gali biti vertesnis uz vietovés ir geros
pozicijos privalumus. Tikroji i$mintingo karo vykdymo esmé ta, kad tokiu
badu i zaidima buty jtraukta moraliniy jégy galia; bet tokiu atveju teorija
negali nei per daznai, nei per garsiai to kartoti: privalo btiti objektyvios, t. y.
dalyko esméje jsisaknijusios priezastys; be $iy konkreciy priezaséiy, nuolatos
kabéti tik apie netikétumg, apie netikéto puolimo pranasumg, tuo remiantis
kurti planus, samprotavimus, kritikg yra neleistinas, nepagrjstas metodas.
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d) kai musy kariuomenés savybés daro ja tinkamg puolimui.

Tai nebuvo tuscias ir neteisingas jsivaizdavimas, kai Frydrichas Didysis
tikéjo, kad savo judrioje, drasioje, paklusnioje kariuomenéje, pakilioje savo
jégos supratimu, turi instrumenta, kuris jo tvirtoje rankoje labiau tinkamas
puolimui negu gynybai; visy ty savybiy jo priesas neturéjo ir todél jis turéjo
pranasuma. Jo panaudojimas buvo vertesnis, negu transéjy ir vietiniy kliaciy
pasitelkimas j pagalba. Bet toks pranasumas pasitaikys retai; gerai iSmokyta
rikiuotés ir manevravimo kariuomené yra tik to dalis. Jeigu Frydrichas Di-
dysis tvirtina, kad priisy kariai labiausiai tinka puolimui, o kiti be perstojo
kartoja tg patj, tokiems pareiskimams nereikia teikti didelés reik§meés; dau-
geliu atvejy kare puolant jauc¢iamasi geriau negu ginantis; bet tai jausmas,
badingas visoms kariuomenéms, ir néra tokios kariuomenés, apie kurig kar-
vedziai ir vadai netvirtinty to paties. Todél nereikia lengvabudiskai pasitikéti
pranasumo iliuzija ir praziopsoti realius pranagumus.

Natdrali ir labai svarbi prielaida puolamajam musiui gali biti kariuome-
nés rasiy santykis, btent daug raitininky ir mazai pabukly.

Tesiame priezasciy i$vardijima:

e) kai negalima rasti geros pozicijos;

f) kai mes privalome pasiekti sprendimg artimiausiu laiku;

g) bendras minéty priezasciy veikimas.

2. Laukimas prieso vietovéje, kur mes patys norime jj pulti (Mindenas
1759 m.), sukeliamas $iy natiraliy priezasciy:

a) néra tokio didelio skirtumo musy pajégy nenaudai, kad ieSkotume su-
stiprintos pozicijos ir ja stiprintume;

b) pasitaiko palanki tam vietové. Savybés, lemiancios jos tinkamuma,
priklauso taktikai, lengvai prieinama vietové besiginanciojo puséje ir daug
visokiy kliti¢iy prieso puséje.

3. Pagrindas uzimti pozicijg, kurioje i§ tikryjy bus laukiama prieso
puolimo:

a) kai mus verdia nelygios jégos ieSkoti apsaugos panaudojant vietovés
Kkliatis ir sustiprinimus;
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b) kai vietové tinkama kaip ypac gera pozicija.

Abi pasiprieS§inimo radys (2-o0ji ir 3-ioji) nusipelnys ypatingo démesio,
jeigu mes patys nesiekiame sprendimo, pasitenkindami neigiama sékme ir
turime pagrindg manyti, kad masy priesas dels, bus neryztingas ir jo planai
liks nejgyvendinti.

4. Ttvirtinta neprieinama stovykla jvykdys savo tikslg tik tuomet:

a) kai ji yra svarbiame strateginiame punkte.

Pagrindiné tokios stovyklos savybé yra ta, kad joje besiginanciojo pasi-
prie$inima nejmanoma jveikti; prieSas priverstas bandyti tai padaryti kitomis
priemonémis, t. y. arba siekti savo tikslo, nekreipdamas démesio i pozicija,
ja apsupti, arba pabandyti marinti badu, jei jis negali padaryti pirmojo, tai
liudija apie pasirinktos pozicijos geras strategines savybes.

b) jeigu yra galimybé laukti pagalbos i$ iSoreés.

Tokioje padétyje buvo Saksonijos kariuomené, uzimanti pozicijg prie
Pirnos. Ka besakyty pries $ig priemone po tokios nesékmingos baigties, yra
tikra, kad jokiu kitu baidu 17 000 Saksonijos kariy negaléjo neutralizuoti
40 000 prusy kariy. Jeigu austry kariuomené prie Lowositzo nesugebéjo
pasinaudoti savo pranasumu, tai tik jrodo, kaip blogai austrai kariavo ir
koks blogas visas jy karo mechanizmas; nereikia abejoti, kad saksai, uzuot
pasitrauke i stovykla prie Pirnos, biity nuéje i Bohemija, Frydrichas Didysis
biity to paties zZygio metu isvijes austrus ir saksus uz Prahos ir uzémes §j
miesta. Tas, kas nenori jvertinti $ios naudos ir galvoja tik apie visos kariuo-
menés paémimg j nelaisve, tas apskritai nesugeba strategiskai apskaic¢iuoti,
o be skai¢iavimo negali buti ir tikslaus rezultato.

Kadangi atvejai a ir b yra labai reti, tai neabejotina, kad jtvirtintos stovy-
klos uzémimas yra priemoné, reikalaujanti brandaus apsvarstymo ir tik retai
randanti gera panaudojima. Viltis imponuoti priesui tokia stovykla ir taip
paralyziuoti jo veikla yra susijusi su dideliu pavojumi; butent su pavojumi
priverstinai vykdyti kautynes, neturint kelio atsitraukti. Jeigu Frydrichas Di-
dysis pasieké savo tikslag Bunzelwitzo stovykloje, tai tenka stebétis jo sampro-
tavimy apie priesa tikrumu; tiesa, $iuo atveju labiau negu kitais buvo galima
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tikétis, kad pakutine akimirkg Frydrichas Didysis baty rades priemoniy, kad
prasimusty su savo kariuomenés likuciais, reikia taip pat prisiminti ir apie
karaliaus neatsakinguma.

5. Jeigu viena ar keletas tvirtoviy yra netoli sienos, iSkyla pagrindinis
klausimas: ar besiginantysis privalo ieskoti sprendimo prie$ jas ar uz jy? Pas-
tarosios motyvuojamos:

a) prie$o prana$umu, verc¢ianc¢iu mus skaidyti jo pajégas prie§ pradedant
musj su juo;

b) ty tvirtoviy artumu, kad neprarastume daugiau teritorijos, negu esame
priversti;

¢) tvirtoviy gynybiniu pajégumu.

Pagrindiné tvirtoviy paskirtis negin¢ijamai yra arba turi bati i$skaidyti
prieSo pajégas skverbiantis Siam j priekj, o tg dalj, su kuria mes susidursime
dél sprendimo, Zenkliai susilpninti. Jei mes retai susiduriame su panasiu tvir-
toviy panaudojimu, tai yra todél, kad retai bina, kad viena ar kita dalis siekty
sprendimo. Cia mes turime galvoje biitent t3 atvejj.

Todél mums yra paprastas, nors labai svarbus principas, kad visais atve-
jais, kai besiginantysis turi vieng ar keletg tvirtoviy arti sienos, jis laikytysi
taip, kad tvirtovés baty pries jj, o lemiamg masj vykdyty uz jy. Mes pasiryze
sutikti, kad misy pralaimétas musis, vykdytas misy Sioje tvirtoviy puséje,
mus nubloks kiek giliau j Salies giluma, tai yra geriau, nei kad mes jj bitume
pralaiméje kitoje tvirtoviy puséje tokiu pat taktiniu rezultatu, bet $io skirtu-
mo priezastys grei¢iau musy vaizduotéje, negu materialiuose duomenyse. Ne
pro $alj prisiminti, kad toje tvirtoviy puséje galima pasialyti kautynes gerai
pasirinktoje pozicijoje, tuo tarpu kautynés uz jy daugeliu atvejy buna puo-
lamosios, butent, kai prie§as apsupa tvirtove ir yra grésmé ja uzimti. Bet kg
reiskia $ie mazi niuansai prie§ pranasuma turéti lemiamy kautyniy momentu
priesa, silpnesnj ketvirciu ar tre¢daliu jo pajégy arba, jei yra daugiau tvirto-
viy, net puse pajégu.

Mes manome, kad visais atvejais, kai sprendimas nei§vengiamas, ar jo ies-
koty puolantysis ar besiginantysis, ir kai pastarasis ne visai uztikrintas savo
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pergale pries priesg ir vietové nekelia butiny reikalavimy - kautis labiau prie-
kyje, visais tais atvejais arti esanti tvirtové turi biti besiginanciajam lemiamu
motyvu, kad i§ pat pradziy pasitraukty uz jos ir duoty sprendima $iapus, taigi
prisidengiant ja. Jeigu besiginanciojo pozicija bus taip arti tvirtovés, kad puo-
lantysis negalés jos nei apsupti, nei blokuoti, nei$vares pries tai besiginancio-
jo kariuomenés, tai pastarasis privers priesa atakuoti jo pozicija. Todél i§ visy
gynybos priemoniy pavojingoje situacijoje nei viena néra tokia paprasta ir
veiksminga, kaip geros pozicijos pasirinkimas netoli uz stiprios tvirtoves.

Zinoma, kilty kitas klausimas, jei tvirtové biity dideliu nuotoliu, Salies
gilumoje. Tokiu atveju tokia priemoné sietysi su didele dalimi savo karo te-
atro atlaisvinimo; Sios aukos, kaip Zinome, imamasi tik krastutiniu atveju.
Tokiomis saglygomis tokia priemoné grei¢iau artinasi prie atsitraukimo j $a-
lies giluma.

Kita salyga yra tos tvirtovés gynybinis pajégumas. Kaip zZinome, yra tokie
sustiprinti punktai ir ypa¢ dideli miestai, kuriy salytis su prie$u neleistinas,
nes jie nepajégiis atlaikyti atviro dideliy pajégy puolimo. Tokiu atveju misy
pozicija turi buti arti tvirtovés tiek, kad buty galima ateiti jgulai j pagalba.

Pagaliau atsitraukimas j $alies giluma bus natarali priemoné tik tokiais
atvejais:

a) kai masy fiziniy ir moraliniy jégy ir prie$o pajégy santykis atmeta bet
kokia mintj apie sékminga pasiprie$inimg prie sienos ar arti jos;

b) kai svarbiausia — laimeti laiko;

¢) kai tam palankios $alies salygos, apie kg mes kalbéjome viename i$
skyriy.

Tuo baigiame skyriy apie karo teatro gynybg tais atvejais, kai ta ar kita
pusé pasiekia sprendima, o ji tokiu atveju nei§vengiama. Bet mes turime pri-
minti, kad kare atvejai néra apibrézti; jei masy samprotavimus perkeltume i§
minciy j tikra karg, tai teks turéti galvoje ir 23 skyriy; daugeliu atvejy galima
turéti galvoje karvedj, esantj tarp dviejy kryp¢iy ir priartéjantj tai prie vienos,
tai prie kitos i$ jy, priklausomai nuo aplinkybiy.
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22 skyrius

TESINYS. NUOSEKLUS PASIPRIESINIMAS

Ankstesniuose knygos skyriuose parodéme, kad strategijoje nuoseklus
pasiprieSinimas prieStarauja daikty prigimciai ir kad visos esamos pajégos
turi bati panaudotos vienu metu.

Judriosioms ginkluotosioms pajégoms tokia padétis nereikalauja tolesnio
paaiskinimo; taciau, jeigu mes nagrinésime kaip kokig nors kovos priemone
karo veiksmy rajong su jo tvirtovémis, ribomis ir net plotu, tai tokia kovos
priemoné yra nejudri ir jg tik palaipsniui galime panaudoti arba atsitraukti
atgal, kad tos visos dalys, kuriy poveikis yra bitinas, atsidurty prie§ mus.
Tuomet visa prieso uzimta $alis pradeda daryti jtaka jo galios silpninimui;
puolantysis turi blokuoti prieSo tvirtoves, okupuotoje teritorijoje jkurdinti
jgulas ir kitus burius; jis turi atlikti didelius peréjimus, viska tiekti dideliais
atstumais. Visa tai turi poveikj puolanciajam, ar jis skverbiasi iki sprendimo
ar po jo, tik pirmuoju atveju pasireiskia kiek stipriau negu antruoju. I§ to
seka, kad jei besiginantysis nori atsitraukti j $alies giluma, tai gauna galimybe
jtraukti j Zaidimg tas nejudrias kovos priemones.

Kita vertus, ai$ku, kad toks sprendimo perkélimas neturi jtakos pergalés
veikimo sferai, kurig pasieks puolantysis. Su $ia veikimo sfera arc¢iau susipa-
zinsime nagrinédami puolima; ¢ia tik pastebésime, kad ji siekia iki tol, kol ne-
i$semtas prie$o prana$umas (batent moralinio ir fizinio santykio produktas).
Sis pranagumas i§semiamas, visy pirma, ginkluotyjy pajégy iseikvojimu karo
teatre, ir antra, jy praradimu musiuose; abi dalys negali pasikeisti i§ esmés; ar
masiai vyko pradzioje ar pabaigoje, priekyje ar gale. Mes galvojame, pvz., kad
Bonaparto pergalé pries rusus 1812 metais prie Vilniaus jj baty nuvedusi taip
pat toli, kaip ir jo pergalé prie Borodino, darant prielaida, kad jo jégos buvo to-
kios pat, o pergalé prie Maskvos nebuty jo nuvedusi toliau. Maskva bet kuriuo
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atveju buvo $iy pergaliy sferos riba. Nereikia né akimirkos abejoti, kad gene-
ralinés kautynés prie sienos (dél kity priezasc¢iy) baty davusios Zenkliai dides-
nius pergalés rezultatus ir tada galbit platesne pergaliy sferg. Taigi sprendimo
perkélimas besiginanciajam nesudaro kliti¢iy i$ $ios reikalo pusés.

Skyriuje apie pasiprie$inimo rasis nagrinéjome sprendimo perkélimg at-
gal, kurj galima vertinti kaip ribinj; mes ji pavadinome atsitraukimu j $alies
gilumg; $i pasiprie$inimo rasis skirta daugiau tam, kad puolantysis labiau i$-
sekinty save, negu jo naikinimu ginklu masyje. Bet tik vyraujant tokiam ke-
tinimui, sprendimo perkélimg galima vertinti kaip budingg pasipriesinimo
rasj, nes kitaip galima jsivaizduoti daugybe pakopy ir pastarosios gali sietis su
visomis gynybos priemonémis. Taigi didesniu ar mazesniu laipsniu karo tea-
tro paramg mes matome ne kaip ypatinga pasipriesinimo rasj, o kaip nejudriy
pasiprie$inimo priemoniy priedg pagal santykiy ir aplinkybiy poreikius.

Jeigu besiginantysis mano, kad sprendimui jam nereikia $iy nejudriy ko-
vos priemoniy ar jas naudojant aukos gali buti per daug didelés, tada jos lieka
atsargoje ir yra jam tam tikro laipsnio pastiprinimas, kuris gal padés jam is-
saugoti judrias pajégas, kad po pirmo sprendimo bity galima vykdyti antra,
0 po to ir trecig, t. y. tokiu badu galimas nuoseklus pajégy panaudojimas.

Jeigu besiginantysis pralaiméjo masj prie sienos, bet liko nenugalétas, tai
galima manyti, kad jau uz artimiausios savo tvirtovés jis galés vykdyti antrg
misj; be to, jeigu jo prieSas ne toks ryztingas, tai greiciausiai uzteks gerai
jtvirtinto ruozo, kad jj sustabdyty.

Taigi naudojant karo teatra kaip ir visa Kkita, strategija turi uzdavinj tau-
pyti jégas: kuo maziau panaudojama, tuo geriau, bet turi uztekti; Zinoma, ¢ia
kaip ir prekyboje, reikalas yra ne vien tik §ykstumas.

Kad i$vengtume didelio nesusipratimo, turime atkreipti démesj, kad $iuo
atveju masy nagrinéjimo objektas yra ne tai, koks pasiprie§inimas parody-
tas ir kg reikia daryti pralaiméjus masj; mes tik nagrinéjame, kokios sékmeés
galime tikeétis i$ $io antro pasipriesinimo, kaip jj galime vertinti musy pla-
ne. Cia yra tik vienas ypatingas punktas, j kurj besiginantysis turi atsizvelgti:
i savo priesa, — butent jo charakterj ir salygas, kuriose jie atsidaré. Silpno
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charakterio priesas, neuztikrintas savo jégomis, be dideliy ambicijy pasiten-
kins maza sékme ir droviai susilaikys nuo bet kokio naujo sprendimo, kurj
jam pasiiilys besiginantysis. Tokiu atveju besiginantysis gali tikétis, kad jam
pavyks panaudoti savo karo teatro pasiprie$inimo priemones; silpni kovos
veiksmai pamazu bus atnaujinami ir besiginantysis visada turés galimybe ga-
lutinj sprendimg pasukti savo naudai.

Ar kiekvienas jaucia, kad mes jau esame kelyje { kampanijas, kuriose ne-
ieSkoma sprendimo ir kurios yra nuoseklaus jégy panaudojimo arena? Apie
jas mes kalbésime kitame skyriuje.

23 skyrius

KARO TEATRO GYNYBA. TESINYS

Ar gali bati, jeigu gali, kai neieskoma sprendimo, tai kokios formos bana
tokie karai, kuriuose né viena i§ abiejy pusiy néra puolancioji, taigi niekas
nenori ko nors pozityvaus, apie tai i$samiai kalbésime paskutinéje dalyje; ¢ia
néra butina aiskintis §j prieStaravima, nes viename i$ karo teatry mes galime
lengvai daryti prielaidg panasios abipusés gynybos pagrindu tiems santy-
kiams, kurie §j teatrg jungia su visuma.

Bet buvo kampanijy, kurioms nebutinas sprendimas, ir jeigu remsimés
istorija, matysime daugybe kary, kur nors ir buvo puolancioji pusé, taigi ir
pozityvi valia, bet ta valia buvo tokia silpna, kad nebesieké savo tikslo bet
kokia kaina ir nesieké tam batino sprendimo, o tenkinosi tais pranasumais,
kurie savaime i$plaukia i§ aplinkybiy. Arba buvo atvejy, kur puolantysis ne-
sieké jokio paties iSkelto tikslo ir skyné tik tuos vaisius, kurie pasitaiké per
laika, arba kélé tiksla, priklausantj nuo palankiy aplinkybiy.
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Toks puolimas, atsisakant grieztos, logiskos butinybés siekti tikslo, visos
kampanijos metu be apibrézto tikslo besidairant i desine ir kaire tik pigaus
atsitiktinio grobio, mazai kuo skiriasi nuo gynybos, kuri taip pat savo kar-
vedziui palieka nuskinti tokius vaisius: bet artesnj filosofinj tokio karo na-
grinéjimg atidésime iki skyriaus apie puolima, ¢ia laikysimeés tik i§vady, kad
tokioje kampanijoje nei puolantysis, nei besiginantysis nesiremia sprendimu,
o §is nesudaro kertinio akmens, j kurj sueina visos strateginés arkos linijos.
Tokios rasies kampanijos, jeigu pazitrésime visy laiky ir $aliy karo istorija,
yra ne tik skaitlingos, bet sudaro daugumg ir atrodo, kad kitos yra kaip iSim-
tys i$ taisyklés. Jeigu laikui bégant $is santykis ir pasikeisty, nereikia abejoti,
kad tokiy kampanijy bus labai daug visada ir j jas turime atsizvelgti mokyme
apie karo teatro gynyba. Pasistengsime tik nurodyti jy savitumus. Tikras ka-
ras atsidurs tarp $iy abiejy skirtingy kryp¢iy ir artés tai prie vienos, tai prie
kitos; todél praktinj §iy savitumy veiksminguma mes galime pamatyti tik pa-
sikeitimuose, kuriuos jie sukelia absoliucia karo forma. Jau ankstesniame $ios
knygos skyriuje kalbéjome, kad laukimas yra vienas didZiausiy pranasumy,
kuriuo naudojasi gynyba pries§ puolima; gyvenime ir ypac kare retai buna tai,
kas turéty jvykti pagal aplinkybes. Zmogaus jZvalgumo netobulumas, baimé
dél blogos baigties, atsitiktinumai, kurie daro jtaka jvykiy eigai, sukelia tai,
kad visi jvykiai, kurie pagal aplinkybes galéty bti, lieka nejgyvendinti. Kare,
kur Ziniy netobulumas, katastrofy pavojus, daugybé atsitiktinumy, lydin¢iy
jvykiy eiga, nepalyginamai didesni negu kitoje Zmogiskoje veikloje, spragy,
jei galima taip pavadinti, skai¢ius pasirodo Zenkliai didesnis. Tai yra ta der-
linga dirva, kurioje gynyba skina vaisius, kurie auga lyg savaime. Jeigu prie
$ios iSvados i$ patirties pridétume savarankiska reik$me, kurig turi kare teri-
torijos turéjimas, tai tada pasiteisina taikos metu masiuose taikomas teisinio
potvarkio principas: beati possidentes (laimingi valdantieji), kuris ir pakeic¢ia
sprendimg, kuris sudaro centrg visy kary, orientuoty j abipusj sutriuskinima.
Si nuostata yra labai vaisinga, tik ne veikla, kurig ji sukelia, o neveiklumo mo-
tyvais, ir visai tai veiklai, kuri vyksta neveiklumo interesais. Ten, kur sprendi-
mas neie$komas ir nelaukiamas, ten néra priezasties ko nors atsisakyti; toks
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atsisakymas galéty buti tik tam, kad taip buty galima jgyti prana§umg spren-
dimo momentu. To pasekmeé: besiginantysis stengiasi i§saugoti tiek, kiek ga-
lima, o puolantysis uzimti viska, kiek tik galima, be sprendimo, t. y. stengiasi
i$siplésti kiek galima placiau. Mus ¢ia domina tik gynyba.

Visur, kur néra besiginanciojo ginkluotyjy pajégy, puolantysis gali uzim-
ti teritorija, ir tada laukimo pranasumas yra jo puséje; i$ to atsiranda siekis
dengti visg $alj; viskas priklauso nuo to, ar puolantysis puls dengimui skirtus
dalinius.

Pries nagrinédami gynybos ypatumus, turime i§ knygos apie puolima pa-
siskolinti tuos objektus, kuriy siekia puolantysis, tuo atveju, jei nesiekiama
sprendimo. Tie objektai yra:

1. Didelés teritorijos dalies uzémimas, nes tai galima pasiekti be lemiamo
musio.

2. Svarbaus sandélio uzémimas tomis paciomis salygomis.

3. Nedengiamos tvirtovés uzémimas. Nors apgulimas reikalauja dideliy
pastangy, bet nesusijes su katastrofos rizika. Blogiausiu atveju jos galima at-
sisakyti be dideliy pozityviy nuostoliy.

4. Pagaliau sékmingas reik$mingas masis, bet be didelés rizikos, todél
nieko reik§mingo ir negali buti pasiekta; masis, kuris néra istisos strateginés
operacijos mazgas, bet egzistuojantis pats savaime dél troféjy, dél ginklo gar-
bés. Dél tokio tikslo nebus misio bet kokia kaina, bet lauks patogaus atvejo
arba pasistengs sukurti tokj atvejj dirbtiniais veiksmais.

Sie keturi puolimo objektai skatina besiginanéiojo siekius:

1. Dengti tvirtoves, paliekant jas uz saves.

2. Dengti $alj, i$sidéstant joje.

3. Kur nepakanka fronto plocio, uztverti priesui kelig greitais Zygiais i$
sparno.

4. Vengti nuostolingy masiy.

Pirmuyjy trijy siekiy planas yra primesti priesui iniciatyva ir i§ laukimo gau-
ti didziausia nauda; $is ketinimas gladi daikto prigimtyje, tad baty didziausia
kvailysté jj atmesti i$ karto. Jis turi buti, nes netenka laukti sprendimo; jis yra
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visy tokiy kampanijy pagrindas, nors kariniy veiksmy pavirsutiniskume, ma-
Zuose, nelemiamuose veiksmuose daznai viespatauja gyva veikla.

Hanibalas, Fabijus, Frydrichas Didysis, taip pat kaip Daunas buvo istiki-
mi tam principui, kai neieskojo sprendimo ir nelaiké jo tikétinu. Ketvirtasis
siekis yra pirmiesiems kaip korektiira, t. y. pagalbiné priemoné, kuri tarnauja
sunkios padéties iSlyginimui ir yra batina. Tai yra Conditio sine qua non, t. y.
batina salyga.

Dabar i$nagrinésime $iuos objektus.

Kariuomenés i$sidéstymas pries§ tvirtoves, kad jas ginty nuo prieSo puo-
limo, i$ pirmo Zvilgsnio atrodo absurdiskai, nes tvirtovés tam ir statomos,
kad savarankiskai atlaikyti prieSo puolimus. Ta¢iau mes matome takstancius
tokiy priemoniy pakartojimy. Bet taip pasidaré jprasta, kad karo vykdymo
klausimuose patys paprasciausi dalykai daznai pasirodo nesuprantami. Kam
pakakty drasos pagrindziant tokiu prie§taravimu pripazinti tikstancius to-
kio i$sidéstymo atvejy klaidy. Amzinas $ios formos pakartojimas jrodo, kad
tam turéty buti tvirtas pagrindas. Apie tokj pagrinda kalbéjome anksciau; jis
jtvirtintas moralinéje inercijoje.

Jeigu besiginantysis i$sidésto prie$ savo tvirtove, puolantysis negalés jos
pulti pries tai nesumuses pries jj esancios kariuomenés; musis yra sprendi-
mas; jei priesas to nenori, jis nevykdys mii$io ir neapnuogins kardo, tvirtové
pasiliks besiginanc¢iojo nuosavybé. Todél visais atvejais, kai mes nesitikime
prieso ketinimo pasiekti sprendima, turime jsitikinti, ar jis pasiry$ tam, nes
yra didelé tikimybé, kad jis to nedarys. Jei prie$ingai musy jsitikinimams
priesas priartés, kad atakuoty, tai mums islieka priemoné - pasitraukti uz
tvirtoves; toks i§sidéstymas pries tvirtove yra nepavojingas, o galimybeé islai-
kyti be jokiy nuostoliy tokiu atveju negresia jokiu pavojumi.

Jeigu besiginantysis i§sidésto uz tvirtovés, tai puolanciajam palieka veiks-
my objekty, tarytum jam ir sukurta. Jeigu tvirtové néra labai reik§minga ir
puolantysis néra visai nepasirenges, tai jis vykdys apgultj, kad ji nesibaig-
ty tvirtovés paémimu, besiginantysis turi zygiuoti  pagalba. I§ ¢ia teigiami
veiksmai, iniciatyva tada bus besiginanc¢iojo puséje, o puolantysis, kurio



SESTOJI DALIS ®= GYNYBA 139

veiksmus reikia vertinti kaip tikslo siekimg, bus Seimininko padétyje, kuris
gali laukti. Reikalas visada pakrypsta ta linkme, kuri atspindi jo savybes; to
moko praktika. Apgultis yra, kaip mes sakéme, nesusieta su katastrofa. Sil-
pnas, neryztingas karvedys, kuris niekada nesiryzty pradéti masj, negalvo-
damas pereina j apgultj, jei tik gali nebijodamas pavojaus prisiartinti prie
tvirtovés, jo net nebaugina vien tik lauko artilerijos turéjimas. Blogiausiu
atveju jis gali atsisakyti $io reikalo, neturédamas pozityviy nuostoliy. Prie $iy
aplinkybiy priskiriamas pavojus, kuris daugiau ar maziau gresia tvirtovéms
bati uzimtoms $turmu ar kitu nejteisintu badu; besiginantysis neturi pamirs-
ti $ios aplinkybés.

Vertindamas jvairias galimybes besiginantysis pirmenybe teikia masiui
palankesnémis salygomis, o gal ir visai nestoja j masj. Tokiu badu paprotys
iSdéstyti kariuomene prie§ savo tvirtoves mums rodosi natiiralus ir paprastas.
Tokj biidg beveik visada naudojo Frydrichas Didysis, pvz., prie§ rusus prie
Glogau, pries§ austrus prie Schweidnitzo, Neise ir Drezdeno. Beverno herco-
gui $i taisyklé prie Breslau nepasitvirtino. Jeigu jis bity i$sidéstes pozicijoje
uz Breslau, jo pulti nebuty galimybés. Austry pranasumas, jgytas, kol nebuvo
karaliaus, su jo priartéjimu turéjo sumazéti, tokiu budu, i$sidésc¢ius uz Breslau,
buvo galima i$vengti musio iki karaliaus atvykimo. Hercogas Bevernas taip
pat biity noréjes iSsidéstyti uz Breslau, jeigu jis nebity daves galimybés aus-
trams bombarduoti $io miesto su jo didziulémis atsargomis, uz kurj baty tu-
réjes atsakyti pries karaliy, kuris ne visada buvo sukalbamas tokiais atvejais.
Tai, kad hercogas bandé aprapinti Breslau, uzémes prie$ ji sustiprinta pozicija,
negalima smerkti, nes galéjo buti, kad Lotaringijos princas Karlas, pasitenkin-
damas Schweidnitzo uzémimu ir jausdamas karaliaus artéjimo grésme, buty
atsisakes tolesnio puolimo. Geriausiai biity buve pradéti masj ir austrams arti-
nantis pasitraukti per Breslau; tokiu biidu hercogas Bevernas i§ laukimo biity
gaves visus prana$umus, nemokédamas uz juos dideliu pavojumi.

Mes pagrindéme besiginanciojo i$sidéstyma pries tvirtoves iSsamiais sam-
protavimais, bet turime pastebéti, kad ¢ia gali prisidéti ir antraeilé prieZastis,

kuri yra tiesiogiai susijusi, bet nepakankamai reikéminga, todél vien ja remtis



140 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

nepakanka. Jos esmé ta, kad kariuomené naudojasi artimiausia tvirtove kaip
atsargy sandéliu; tai yra labai patogu ir naudinga, kad vadovybé nenorés su-
tikti su tuo, kad viskg savo kariuomenei vezty i$ tolimy tvirtoviy arba savo
sandélius jrengty nejtvirtintame punkte. O jei tvirtové yra kariuomenei san-
délis, tai jos isidéstymas pries§ tvirtove yra bitinas, o daugeliu atvejy visiskai
nataralus. Bet aiSku, §j artimiausia pagrindima gali pervertinti tie, kuriems
i§ viso nelabai rapi tvirti pagrindimai, nes jo nepakanka paaiskinti visiems
atvejams ir jis néra toks svarus, lyginant su kitais duomenimis, kad jam tekty
lemiama reik$mé sprendziant §j klausima.

Vienos ar keliy tvirtoviy uzémimas, nedrjstant vykdyti masio, tai toks na-
taralus visy puolimy nesiekian¢iy dideliy sprendimy tikslas, todél besiginan-
tysis savo tikslu laiko sutrukdyti Siems ketinimams. Tai mums parodo, kad
karo teatruose, kurie turi daug tvirtoviy, beveik visi judéjimai orientuoti j tai,
kad puolantysis stengiasi nepastebimai priartéti prie vienos i§ jy, imdamasis
jvairiy gudrybiy, besiginantysis stengiasi uzkirsti tam kelia.

Toks pagrindinis beveik visy Liudviko XIV, vadovaujamy Nyderlandy zy-
giy, pobudis net iki Saksonijos marsalo.

Tiek apie tvirtoviy dengima.

Salies dengima ginkluotyjy pajégy istestu issidéstymu galima sieti tik su
zenkliomis vietinémis kliatimis. Dideli ir mazi bariai, kuriuos $iuo atveju rei-
kia sukurti, gali priesintis tik turédami stiprias pozicijas, o kadangi natiiraliy
kliti¢iy tik retais atvejais pakanka, tai jiems j pagalbg ateina fortifikacijos me-
nas. Taciau reikia pastebéti, kad $iuo badu kiekviename punkte pasiekiamas
tik reliatyvus pasipries$inimas (zr. skyriuje apie muasio reik$me) ir jo negalima
vertinti kaip absoliutaus. Bet gali bati, kad priesas nepajégs nugaléti ir tam
tikru atveju tai bus absoliutus rezultatas. Kadangi $iy bariy daug, kiekvienas
i$ jy, palyginus su visuma, yra silpnas ir jam gresia pranasesniy jégy puolimas:
todél neprotinga buty atskiry bariy pasipriesinimu grjsti visg savo sékme.
Esant iStestam i$sidéstymui, galima tikeétis reliatyviai ilgesnio pasipries$inimo,
o ne tikros pergalés. Bet kartais bendram tikslui pasiekti gali pakakti atskiry
bariy sugebéjimo pasipriesinti. Kampanijose, kur nereikia baimintis dideliy
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sprendimy ir judéjimo j priekj be sustojimo, kad nugaléty visas gynybines
pajégas, atskiro burio masiai, netgi jeigu pasibaigty ju pozicijy i$valymu, ne
taip pavojingi. Retai bina rimtos pasekmeés po to, tik tos pozicijos ir troféjy
praradimas; pergalé neturi didesnés jtakos bendrai padédiai; ji nesugriauna
pamato, kurj sugriovus bty visiskas pralaiméjimas. Blogiausiu atveju, jei-
gu visa gynybos sistema pasirodyty sugriauta sugriuvus kelioms pozicijoms,
besiginantysis visada turi laiko suvienyti savo pajégas, o turédamas sujung-
tas pajégas, pasialyti sprendimg, kurio puolantysis, pagal miisy prielaidas,
nesiekia. Todél paprastai biina, kad sutelkus pajégas $ios operacijos uzmojis
baigiasi ir puolanciojo skverbimasis j priekj pristabdomas. Nedidelis zemés
ruozas, keletas Zmoniy ir pabukly - tai visi besiginanc¢iojo nuostoliai; puo-
lantysis visiskai patenkintas $ia sékme.

Taip rizikuoti, aplinkybéms nesékmingai susiklosc¢ius, gali pasiryzti be-
siginantysis, jeigu yra galimybé ir tikimybé, kad puolantysis atsargiai sustos
pries iSsiméciusius pries jj biirius ir nesirys pulti. Taciau taip vertinant nerei-
kia pamirsti, kad mes galvojame apie puolantjjj, neplanuojantj labai rizikuo-
ti; tokj priesa vidutinio pajégumo burys, i$sidéstes stiprioje pozicijoje, gali
sustabdyti, nors galimybé atremti puolimg ir lieka abejotina, bet priesui kyla
klausimas, kiek jam visa tai kainuos ir ar nebus per didelé kaina, palyginus su
tuo, ka jis gali gauti i§ pergalés $iomis aplinkybémis.

Tai rodo patenkinamg rezultaty, kurj gali duoti besiginan¢iajam kampa-
nijose reliatyviai stiprus pasipriesinimas, kurj sudaro daug buriy, i$sidés¢iu-
siy grandine stipriose pozicijose. Apzvelgdami karo istorija ir nurodydami
skaitytojui reikiama kryptj, mes paskubésime pastebéti, kad toks istestas i$-
sidéstymas dazniausiai blina antroje kampanijos puséje, nes tuo metu besigi-
nantysis turi galimybe pazinti puolantijjj, jo ketinimus ir salygas, kuriomis jis
veikia, o puolantysis jau bina prarad¢s nedidele iSradingumo atsargg, kuria
turéjo kampanijos pradzioje.

Istestos gynybos, dengiancios $alj, salygomis visos vietinés klititys — upés
kalnai, miskai, pelkés — turi svarbig reik§me; dél ju panaudojimo remsimés
tuo, kas buvo pasakyta anksciau.



142 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

Dél didelés topografinio elemento svarbos ta Ziniy sritis ir ta generalinio
$tabo tarnyba, kuri yra jam badinga, priima ypatingg reik§me. Kadangi ge-
neralinis $tabas yra ta kariuomenés dalis, kuri daugiausiai raso ir spausdina,
i$ to seka, kad $i Zygiy dalis daugiau istoriskai uzfiksuota; kartu kyla polinkis
butent juos sisteminti ir i§ vieno istorinio jvykio analizés daryti apibendrini-
mus kitiems. Bet tai beprasmis ir klaidingas siekis. Net esant tokiam, labiau
pasyviam, daugiau su vietove susietam karo vykdymo budui, kiekvienas
atvejis skiriasi nuo kity ir jam reikia kito vertinimo. Geriausi memuarai,
kuriuose svarstomi tie dalykai, gali tik supazindinti mus su jais, bet ne tar-
nauti kaip instrukcijos. Jie ir tampa karo istorija, traktuojancia tik specifing
$iy kary puse.

Kaip bebuty batina ir vertinga i generalinio $tabo veikla, kurig mes nu-
statéme kaip budingiausig jam, vis vien mes turime perspéti dél uzurpacijos,
kuri daznai i$plaukia i§ jos Zalos visumai. Reik§meé, kurig jgyja tie Stabo vir-
$ininkai, kurie yra stipriausi $ioje karinés veiklos srityje, suteikia jiems ga-
lig valdyti protus, visy pirma karvedzius. I to randasi jprotis vienpusiskai
mastyti, pagaliau karvedys nebemato nieko, i$skyrus kalnus ir peréjas, o tai,
kas turéjo bati pasirinkta priemone, salygojama aplinkybiy, tampa manevru,
antra prigimtimi.

Taip 1793 ir 1794 m. Prissijos kariuomenéje pulkininkas Grawertas, kuris
buvo tuometinio generalinio $tabo siela, kalny ir peréjy specialistas, sugebéjo
priversti du labai skirtingus karvedzius — hercoga fon Braunschweigg ir gene-
rolg Moellendorfg - tiksliai laikytis ty paciy karo vykdymo budy.

Gynybiné linija, jrengta isilgai gynybos ruozo, gali vesti prie uztvary karo
- tai savaime ai$ku. Ji daugeliu atvejy ir atvesty prie to, jeigu i$ tikryjy visas
karo teatro ilgis tiesiogiai biity dengiamas tokiu biidu. Dauguma karo tea-
try turi tokius matmenis, palyginus su kuriais taktinio fronto ilgis nedide-
lis. Puolantysis dél jvairiy aplinkybiy susijes su tam tikromis pagrindinémis
kryptimis ir keliais, o nukrypimai nuo to, netgi susidarus su paciu nevei-
kliausiu besiginanciuoju, sudaryty jam dideliy nepatogumy ir baty nenau-

dingi, tai besiginanciajam svarbu dengti vietove j kaire ir { de$ine nuo pagrin-
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diniy kryp¢iy tam tikry myliy ar peréjy atstumu. Si priedanga pasiekiama
uztveriant pagrindinius kelius ir prieigas biiriais, kurie yra tvirtose pozicijose
ir apsiriboja tarp jy esancios vietovés stebéjimu. To pasekme gali buti, kad
viena i§ puolanciojo kolony prasmuks tarp dviejy biriy ir sudarys galimybe
pulti vieng pasirinkty buriy i§ jvairiy pusiy. Tai numatant atskiri bariai ati-
tinkamai i§sidésto savose pozicijose; kartais jy sparnai remiasi j atraminius
punktus, kartais gynyba buina j sparno $ong (vadinamajj sparno uzlenkima);
i§ dalies juos palaiko uz jy esantis rezervas arba gretimi buriai. Tokiu badu
galima sumazinti bariy skaiciy; galy gale tokia gynyba vykdanti kariuomené
susiskaido j keturis ar penkis pagrindinius brius.

Labai nutolusioms pagrindinéms prieigoms, kurioms visgi yra grésmé,
jrengiami centriniai punktai, kurie yra lyg mazi karo teatrai didelio teatro vi-
duje. Sitaip austrai Septyneriy mety kare su savo kariuomene uzémé keturias
penkias pozicijas Zemutinés Silezijos kalnuose, kai tuo tarpu Aukstutinéje
Silezijoje turéjo palyginti nedidelj savarankiska korpusa tokio pobuidzio gy-
nybos sistemai.

Kuo toliau tokia gynybos sistema nutolsta nuo tiesioginio dengimo, tuo
labiau tenka panaudoti judéjimo ir netgi puolimo priemones. Tam tikros ka-
riuomenés grupés vertinamos kaip rezervas, be to, vieno burio laisvos pajégos
ateina j pagalbg kitoms. Si parama biina ir i§ uznugario faktiskam pastipri-
nimui arba pasiprieSinimui atkurti, arba atakuoja prie§o sparng ar net kelia
grésme jo atsitraukimui. Jei prie$as grasina sparnui ne tiesioginiu puolimu,
o tik uzimdamas tokj i§sidéstyma, kuris yra pradiné pozicija bandymams,
nukreiptiems j jo susisiekima, arba fakti$kai atakuoja i§skirta barj, arba imasi
represijy ir bando paveikti prieSo susisiekima.

Taigi mes matome, kad tokia gynybos riisis, nepaisant jos pasyvaus po-
budzio, vis vien turi naudoti daug aktyviy priemoniy, ir dél to reikia buti
pasirengusiems panaudoti jvairius buidus. Dazniausiai geriausia gynyba lai-
koma ta, kuri naudoja aktyvias arba net puolimo priemones, bet jos, viena
vertus, priklauso nuo vietovés, ginkluotujy pajégy savybiy, karvedzio talen-
to, kita vertus, jei mes daug tikimés i§ judéjimo ir kity aktyviy kovos prie-
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moniy, gali bati, kad nepakankamai bus i$naudota tvirtos vietinés linijos
gynyba. Manome, kad dabar pakankamai ai$ku, ka mes vadiname i$testa
gynybos linija, mes nagrinésime trecig priemone: kelio uztvérima greitais
sparny peréjimais.

Si priemoné priklauso operatyvioms tos $alies gynybos priemonéms, apie
kurias ¢ia kalbama. I$ dalies besiginantysis daznai negali, nepaisant jo istes-
ty pozicijy, uzimti visy priéjimy i $alj, kuriems gresia pavojus, i§ dalies jam
visgi tenka su savo pajégy branduoliu vykti prie to burio, kurj ketina pulti
priesas su savo pajégy branduoliu, prie§ingu atveju $io birio pasiprieSinimas
gali buti lengvai jveiktas. Pagaliau karvedys, nenoromis varzantis savas pajé-
gas pasyviu pasiprie$inimu iStestame i$sidéstyme, turi stengtis pasiekti savo
tiksla dengti $alj greitais, apgalvotais, organizuotais judéjimais. Kuo didesni
ruozai lieka neapsaugoti, tuo daugiau meistriskumo turi bati jo judéjimuose,
kad laiku suspéty uztverti priesui kelig.

Natarali Sio siekio pasekmé yra ta, kad visur ieSkomos pozicijos, kurios
uzimamos reikiamu momentu ir suteikia besiginan¢iajam pakankamai pra-
na$umo, kad priesui atitolinty mintis besiginantjjj pulti, kai tik masy kariuo-
meneé ar jos dalis uzims Sias pozicijas. Kadangi $iy pozicijy uzémima tenka
kartoti, o svarbiausias reikalas yra pasiekti jas laiku, tai jos yra alfa ir omega
$io karo vykdymo biido; pastaroji pagal savo charakterj vadinama biriy karu
(posty karu).

Panasiai kaip iStestas i$sidéstymas ir reliatyvus pasiprieSinimas kare be
dideliy sprendimy, nesusiety su dideliais pavojais, taip ir keliy uztvérimas
sparny judéjimu ne toks rizikingas, kaip kad buty didelio sprendimo mo-
mentu. Pabandyti uzbégti uz akiy ryZztingam priesui, turin¢iam galimybe ir
valig spresti didelius reikalus, reiksty atsidurti didelio pralaiméjimo pusiau-
keléje, nes toks skubéjimas ir pirmos pasitaikiusios pozicijos uzémimas ne-
duoty nieko gera visa jéga smogus jau pirmajj smugj. Bet prie§ tokj priesa,
kuris imasi reikalo ne visu kums¢iu, o tik pirsty galais, kuris nesiekia didelio
rezultato, kuris siekia mazos sékmés, galima sékmingai panaudoti minéta pa-

sipriesinimo buda.
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Natuaralu, kad minétas badas dazniau naudojamas antroje kampanijos
puséje, negu ja pradedant.

Taip pat generaliniam $tabui ¢ia atsiranda galimybé formuoti savo topo-
grafines Zinias j vieninga priemoniy sistema parenkant ir rengiant pozicijas
ir kelius, vedantius j jas.

Tais atvejais, kai vienos pusés tikslas yra pasiekti galutinj punkts, o kitos
tam pasiprie$inti, daznai abi pusés turi judéti prieso akyse, dél ko tai turi
vykdyti su didziausiu atsargumu ir tikslumu, kuriy nereikéty kitais atvejais.
Seniau, kai kariuomenés pajégos nebuvo suskirstytos i savarankiskas divizijas
ir net zygyje buvo laikomos nedaloma visuma, $is atsargumas ir tikslumas
buvo susije su dideliais rapesciais ir didelémis taktinio meno sgnaudomis.
Tiesa, tokiais atvejais neretai atskiros brigados badavo i$siunc¢iamos pirmyn,
kad uZgrobty tam tikrus punktus ir savarankiskai atlikty savo vaidmenyj, kol
atvyks kariuomené. Bet tokie atvejai buvo ir liko anomalijomis, t. y. nejpras-
tomis priemonémis. Zygio tvarka visada buvo tokia, kad vesty visuma ne-
pazeisdami jos kovos rikiuotés ir kiek galima vengty tokiy iSim¢iy. Dabar
kariuomenés pagrindinés pajégos susideda i§ savarankisky nariy, kurie gali
su prieSo kariuomene pradéti masj su salyga, kad kiti bariai bus pakankamai
arti, prates ir pabaigs musj; dabar toks sparny Zygis net arti prieso sukelia
maziau sunkumuy. Kas anksciau buvo pasiekiama Zygio tvarkos mechanizmu,
dabar pasiekiama vienas divizijas i§ anksto pasiuntus, paspartinus kity judé-
jima ir didesne visumos panaudojimo laisve.

I$nagrinétomis priemonémis besiginantysis turi sutrukdyti prie$ui uzim-
ti tvirtove, didesne teritorijos dalj arba sandélius. Kliatis, kurig sutiks puolan-
tysis, turi masio pobudj, kurj jam sialys visur ir kuris sudarys maza galimybe
pergalei arba didele grésme nesékmés atveju, arba per didele jégy jtampa,
kuri neatitinka nei tikslo, nei salygy, kuriomis vyksta veiksmas.

Jei besiginantysis pajunta savo pasirengimo ir meno triumfa, o puolan-
tysis, kur tik nukreipia savo zvilgsnj, mato, kad protingomis priemonémis
jam uzkirsta perspektyva patenkinti nors vieng i$ jo saikingy troskimuy, tai
puolimo idéja iesko daznai kuklios i$eities patenkindama tik ginklo garbe.
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Sékminga kurio nors daugiau ar maziau reik§mingo musio baigtis suteikia
kariuomenei pranasumo jausma, patenkina karvedzio, dvaro, tautos tuscia-
garbiskumg ir likescius, kurie susije su kiekvienu puolimu.

Sékmingas nors kiek reik§mingas musis tik dél vienos pergalés, dél tro-
féjy bus tik paskutiné puolanciojo viltis. Tegu negalvoja, kad mes $iuo atveju
jsivelsime j prie$taravimus: mes vis dar remiamés savo prielaida, kad geros
besiginanc¢iojo priemonés atémé puolanciajam perspektyva pasiekti kokj
nors tiksla sékmingu masiu. Tokia perspektyva gali bati pagrjsta esant dviem
salygoms: palankiomis masiui saglygomis ir, antra, kad sékmé musyje leisty
pasiekti nors viena $iy tiksly.

Pirmoji gali btiti be antrosios; tada atskiriems besiginanciojo korpusams
ir bariams dazniau grés pavojai jsivelti i jiems nepalanky masj, kai puolanty-
sis siekia tik garbés uzimti masio lauka, negu tada, kai jis sieja taktine pergale
su galimybe toliau ja pasinaudoti.

Jeigu mes jsigyvensime j Dauno mastymo budg, suprasime, kad jis galéjo,
nenukrypdamas nuo savo jprasty veiksmy, isdrjsti vykdyti netikéta puolima
prie Hochkircho, nes jis Siose kautynése sieké tik troféjy. Tuo tarpu pergalé,
galinti sukelti rimty padariniy, tarp jy ir ketvirtoji pergalé, baty privertu-
si karaliy palikti likimui Drezdena ir Neissg, turéjo kitokig uzduotj, kurios
spresti Daunas nesiéme.

Tegu negalvoja, kad mes nustatome smulkmeniskus skirtumus; priesin-
gai, $iuo atveju mes susiduriame su vienu tvirc¢iausiy bruozy, kurie apibadi-
na kara. Masio reik§mé strategijai sudaro jos viding prasme ir mes negalime
ypatingai atkakliai kartoti, kad strategijoje viskas, kas svarbiausia, i$plaukia
i§ galutinio abiejy pusiy ketinimo, kuris pateikia baigiamasias visos mastymo
sistemos iSvadas. Todél tarp vieno misio ir kito gali buti toks didelis strategi-
nis skirtumas, kad negalima juy netgi vertinti kaip vienalytés priemonés.

Nors bevaisé puolanciojo pergalé néra esminis gynybos nuostolis, besi-
ginantysis nenoriai atiduos ir tokia pergale priesui. Be to, niekada negalima
numatyti visko, kokios gali bati tokios pergalés pasekmés. Todél besiginanty-
sis turi atidziai stebéti savo reik§mingesniy biiriy ir posty padétj. Siuo atveju
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daug priklauso nuo protingo ty buriy vado elgesio, bet ir jie gali dél kar-
vedziy netikslingy nurodymy patekti j nei§vengiamas katastrofas. Ar kam
nors tuomet ateis j galva mintis apie Fouquescheo korpuso prie Landsguto ir
Finkscheo burio prie Maxeno likima?

Frydrichas Didysis abiem atvejais labai pasikliové tradicinémis idéjomis.
Jis, aisku, negaléjo tikétis, kad 10 000 zmoniy Landsguto pozicijoje galés sék-
mingai kautis prie 30 000 Zmoniy ar kad Finkas galéty atlaikyti pranasesniy
pajégy spaudima i§ visy pusiy, bet jis tikéjo, kad ir §j kartg, kaip ir anksciau,
Landsguto pozicijos stiprumas bus jvertintas kaip visavertis vekselis ir kad
Daunas sugebés pakeisti savo nepalankig padétj Saksonijoje j palankesne Bo-
hemijoje. Vienu atveju jis neteisingai jvertino Laudong, kitu — Daung; tai ir
buvo jo priemoniy klaidingumas.

Tokios klaidos gali pasitaikyti ir karvedziams, kurie néra tokie isdiduas,
jzalas, uzsispyre, koks buvo Frydrichas Didysis; didelis sunkumas yra tas,
kad karvedys ne visada gali laukti jZvalgumo, drasos ir charakterio tvirtu-
mo i§ atskiry bariy vady. Todél jis negali visy klausimy palikti jy nuozia-
rai, bet turi kai kuriuos nurodyti i§ anksto, nes dél jy veiksmy gali lengvai
atsidurti prie$taravimuose su to momento aplinkybémis. Bet tai nei§ven-
giamas blogis. Be jsakancios valdingos valios, kuri ryztingai veikia iki pa-
skutinés grandies, negalimas geras vadovavimas kariuomenei, o tas, kuris
noréty tikétis i§ Zmoniy visada geriausio, geram kariuomenés vadovavimui
bty netinkamas.

Todél butina nuolat sekti kiekvieno dalinio, kiekvieno burio padétj, kad
nelauktai nejtraukty vieno i$ jy j katastrofg.

Visi $ie siekiai nukreipti i$laikyti status quo (i$saugoti esama padétj). Kuo
jie sékmingesni, tuo ilgiau karo veiksmai vyks tame paciame rajone, o kuo
ilgiau jie vyks, tuo didesnis bus rapestis dél aprapinimo maisto produktais.

Nuo rekvizicijos ir vietiniy i$tekliy arba i§ pat pradziy, arba labai greitai
kariuomenés aprapinimas maisto produktais bus vykdomas i§ sandéliy, zo-
dziu, prasidés artéjimas prie tinkamai organizuoto tiekimo maisto produkty
i§ sandéliy, apie ka mes kalbésime skyriuje apie aprapinima.
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Taciau ne $i aplinkybé turi didele jtaka karo vykdymui; pagal savo uzduo-
tj ir charakterj ji ir taip yra ribotoje erdvéje; aprapinimo maisto produktais
sistema yra vienas i§ veiksniy, kuris labai veikia ta kryptimi, bet ne nuo jo
priklauso karo pobuadzio pakeitimas. Ta¢iau abiejy pusiy poveikis komunika-
cijos linjjai jgauna vis didesne reik§me dél dviejy prieZas¢iy. Pirma, kadangi
tokiose kampanijose néra radikalesniy priemoniy ir karvedziai nevalingai
siekia silpnesniy, antra, tokioje aplinkoje nejauciamas laiko stygius, kad i$-
laukty $ios priemonés poveikio. Tokiu btidu savy komunikacijos linijy ap-
ripinimas pasirodys labai svarbus besiginanciajam, nors jy nutraukimas ir
negali biti prieSo puolimo tikslas, bet jis gali priversti besiginantjjj trauktis ir
atsisakyti keliy objekty gynybos.

Visos priemoneés karo teatro teritorijos gynybai numato pridengti ir ko-
munikacijos linijas. Pastaryjy aprapinimas i§ dalies yra $iose priemonése;
mums lieka tik pastebéti, kad susisiekimo apriipinimas yra pagrindiné saly-
ga, kuri lemia pajégy i$sidéstyma ir grupuotes.

Ypatinga aprapinimo priemoné yra nedideli, o kartais ir dideli buriai,
lydintys transportg. Tai yra i§ dalies todél, kad istestos pozicijos ne visada
gali aprapinti komunikacijos linijas, i§ dalies ten, kur karvedys nori isvengti
iStesto iSsidéstymo. Mes randame Tempelhofo Septyneriy mety karo istori-
joje daug pavyzdziy, kad Frydrichas Didysis gridy ir milty transporta lydéti
skirdavo atskirus péstininky ar raitininky pulkus, kartais net brigadas. Tokiy
fakty mes nerandame pas austrus i$ dalies todél, kad $alia jie neturéjo istori-
ko, i§ dalies todél, kad jie visada uzémé i$testas pozicijas.

Paminéjus apie keturis siekius, laisvus nuo puolimo elemento, sudaran-
¢ius gynybos, nesiekiancios kokio nors sprendimo, pagrindg, mes turime pa-
kalbéti apie tas puolimo priemones, kurios gali bati prie jy lyg prieskoniai
jmaisytos. Sios puolimo priemonés yra:

1. Veikimas j prieso komunikacijos linijas, prie to priklauso ir operacijos
pries prieso atsargy sandélius.

2. Diversijos ir prieso teritorijos uzpuldinéjimas.

3. Prie$o daliniy ir atskiry buriy, o esant palankioms aplinkybéms, pa-
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grindiniy prie$o pajégy puolimas.

Pirmoji priemoné yra visose tokiose kampanijose, bet slaptai be fakti-
nio pasireiskimo. Kiekvienos besiginanciojo pozicijos reik§mé i$plaukia i§
bugstavimo, kurj ji puolanciajam sukelia jo komunikacijos linijy atzvilgiu.
Tokiame kare kariuomenés aprpinimas maisto produktais abiem puséms
igauna vyraujancig svarbg, taip pat ir puolanciajam; didesne dalj strateginiy
samprotavimy lemia galimo puolamojo poveikio pavojus, kylantis i§ prieSo
pozicijy; tai mes dar aptarsime nagrinédami puolima.

Bet j tokios gynybos sferg jeina ne tik bendras poveikis, kuris daro jtaka
parenkant pozicijg, kuris kaip ir mechanikoje slégis, turi nematomg jtaka,
bet ir tikras ginkluotyjy pajégy dalies puolamasis judéjimas pirmyn j prie$o
komunikacijos linijas. Taciau, kad veiksmai vykty naudingomis salygomis,
reikalingi ypatingi pagrindai: komunikacijos linijy padétis, vietovés padétis
arba ginkluotyjy pajégy savitumai.

Prieso teritorijos uzpuolimai, kuriy tikslas yra represijos arba apiplésimas
siekiant naudos, negali buti vertinami kaip gynybos priemonés; tai labiau
puolimo priemonés, paprastai tikra diversija, kurios tikslas susilpninti esan-
¢ias prie$ mus prieSo pajégas ir gali bati vertinama kaip tikros gynybos prie-
monés. Bet kadangi diversija gali buti taikoma taip pat ir puolime ir pati ji yra
puolimo veiksmas, tai mes apie tai i§samiau kalbésime kitoje dalyje. Mes tik
norime ¢ia paminéti $ig priemoneg, kad nurodytume visg smulkiy puolamuyjy
ginkly arsenala, kokj turi karo teatro gynyba, ir pastebéti, kad diversijos mas-
tas ir svarba gali iSaugti iki tokio laipsnio, kad visam karui suteiks puolamojo
karo garbe. Tokios buvo Frydricho Didziojo operacijos Lenkijoje, Bohemi-
joje prie$ 1759 mety kampanijos atidaryma, kuri pati buvo grynai gynybiné;
bet $ie iSpuoliai ir prieso teritorijai suteiké puolamaji pobudi, kuris dél savo
moralinés svarbos turi ypatinga verte.

Prie$o daliniy arba jo ginkluotyjy pajégy puolimas vertinamas kaip ba-
tinas visos gynybos papildymas visais tais atvejais, kai puolantysis gana len-
gvabudiskai ziari j savo uzduotj ir todél atskiruose tagkuose turi silpny viety.
Tokiomis salygomis vyksta visas gynybos veiksmas. Bet ir ¢ia besiginantysis
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gali, kaip ir vykdydamas veiksmus prie§ komunikacijos linijas, Zengti Zingsnj
pirmyn j puolimo sritj ir kaip ir jo prieSas savo siekiu turéti tinkamo smu-
giui momento tykojima. Kad uztikrinty Sioje srityje sékme, besiginantysis
arba turi bati zenkliai pranasesnis uz savo priesa, kas priestarauja gynybos
prigimciai, bet gali atsitikti tikrovéje, arba jis turi valdyti sistemg ir bati ta-
lentingas ir sugebéti islaikyti savo pajégas sukoncentruotai ir savo veiksmais
ir judrumu kompensuoti tai, kg turéjo prarasti kitose vietose.

Pirmojo pavyzdys yra Dauno elgesys Septyneriy mety kare, antrojo pavyz-
dys yra Frydricho Didziojo elgesys. Beveik visuomet Daunas pereina j puoli-
ma tik tuo momentu, kai jj i§provokuoja Frydrichas Didysis perdétu jzalumu
ir prieSo menkinimu (Hochkirchas, Maxenas, Landshutas). Priesingai, Fry-
dricha Didjjj mes matome nuolat judantj, siekiantj su pagrindine kariuomene
sumusti vieng ar kita Dauno korpusg. Tai jam pavyksta retai, mazy maziausiai
rezultatai néra dideli, nes Daunas, turédamas pranadesnes pajégas, pasizy-
meéjo ypatingu atsargumu ir jZvalgumu; bet i§ ¢ia nereikia daryti i§vady, kad
karaliaus pastangos buvo be jokio poveikio. Priesingai, $ios pastangos rodé
veiksmingg pasiprie$inimg, nes dél rapesciy ir jtampos, kuriuos rodyti buvo
priverstas priesas, kad i$vengty nuostolingy smugiy, buvo paralyZziuotos tos
jégos, kurios buty padéjusios puolimui. Prisiminkime, pvz., 1760 mety Sile-
zijos kampanija, kur Daunas ir rusai negaléjo nei per zingsnj pasistimeti j
priekj, bijodami bati uzpulti ir nugaléti viename ar kitame punkte.

Dabar atrodo mes paminéjome viska, kas sudaro vadovaujancias idéjas ir
pagrindinius siekius karo teatro gynyboje, kai nelaukiama jokio sprendimo,
taip pat ir atramos taskus. Mes stengémeés juos i$vardinti i§ eilés, kad parody-
tume visg strateginés veiklos vaizda. Atskiras priemones, kuriose jie pasireis-
kia (kaip zygiai, pozicijos), mes i$samiai i$nagrinéjome anksciau.

Dar kartg perzitrédami, kas buvo pasakyta, turime pastebéti, kad esant
silpnai puolimo dvasiai, abiejy pusiy nezymiam siekiui ie$koti sprendimo,
silpniems politiniams impulsams, esant tiek daug vidiniy priestaravimy,
stabdan¢iy ir uzlaikanciy sprendima, kaip mes tai jsivaizduojame, esminis
skirtumas tarp puolimo ir gynybos (vis labiau ir labiau) turi mazéti. Zygio
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pradzioje vienas i§ priesininky jZengs i kito teritorijg ir dél to jo operacija
igis puolamajj pobtudj; bet gali bati ir bana daznai, kad greitai jis visas savo
jégas panaudos tam, kad prieso Zeméje apginty savaja. Taip abu priesininkai
stovés vienas prie$ kita stebéjimo pozicijoje, abu bijodami kg nors prarasti;
abu turbat tikédamiesi laiméti. Gali bati, kaip buvo Frydrichui Didziajam,
kad besiginantysis netgi pranoksta priesa.

Kuo daugiau puolantysis atsisako besiverzianc¢iojo vaidmens, kuo mazes-
nis jo spaudimas, juo maziau besiginantysis jaucia jo grésme, kuri vercia be-
siginantjjj ripintis savo saugumu ir gintis, tuo labiau tarp kovojanciy atsiran-
da santykiy lygybé, kai abiejy pusiy veikla nukreipta tam, kad gauty i$ prieso
kokig naudg ir pats apsisaugoty nuo nuostoliy, tai reiskia tiesioginj strateginj
manevravima. Toks daugiau ar maziau yra visy kampanijy charakteris, kai
salygos ar politiniai tikslai neleidzia priimti rimty sprendimuy.

Strateginiam manevravimui kitoje dalyje numatéme atskirg skyriy, bet
manome, kad biitina i$samiau panagrinéti strateginj manevravimg ¢ia, kal-
bant apie gynyba, kur tokia reik§mé jam ir suteikiama. Mes pavadinome §j
manevravima balansuotu jégy Zaidimu. Kur néra visumos judéjimo, yra pu-
siausvyra, kur néra noro siekti didelio tikslo, ten néra visumos judéjimo.

Panasiu atveju j abi puses, kokios bebuty nelygios jégos, reikia Ziuréti
kaip j esancias pusiausvyroje. I§ $ios visumos pusiausvyros atsiranda atski-
ri motyvai smulkesniems veiksmams ir tikslams. Cia jie gali vystytis, nes
jiems daugiau nedaro spaudimo dideli sprendimai ir didelis pavojus. Tai-
gi viskas, kg galima laiméti ir pralaiméti, iSkei¢iama j smulkesn¢ moneta,
o visa veikla i§skaidoma j mazesnius veiksmus. Dél tos nedidelés naudos,
gaunamos maza kaina, tarp abiejy karvedziy kyla kova dél apsukrumo; o
kadangi atsitiktinumui ir laimei kare negalima uzkirsti kelio, tai §i kova nie-
kada nenustoja bati zaidimu. Tuo tarpu mums iSkyla du klausimai, batent:
ar Siame manevravime dél sékmés neturi atsitiktinumas mazesnio, o ana-
lizuojantis protas didesnio vaidmens, negu ten, kur viskas sukoncentruota
viename dideliame akte? ] paskutinj klausimg mes turime atsakyti $itaip.

Kuo skaitlingesné visuma, kuo dazniau turime atsizvelgti j laika ir erdve,
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viena, atskirais momentais, kita, atskirais punktais, tuo platesnis veiklos
laukas apskai¢iavimams, o butent, ir analizuojancio proto vieSpatavimui.
Tai, kas i§lo$iama analizuojanciu protu, i§ dalies atlaisvinama nuo atsitikti-
numo valdzios, bet nebatinai visiskai; todél mes nepriversti atsakyti ,,taip*
ir j pirmajj klausima. Mes neturime pamirsti, kad analizuojantis protas néra
vienintelé karvedzio dvasiné jéga. Drasa, jéga, ryztingumas, apdairumas
yra savybés, kurios vél turi vyraujancia reikSme ten, kur viskas priklauso
nuo vieno didelio sprendimo; jos turés mazesne reik§me pusiausvyros jégu
zaidime, kur didéja apdairaus apskaiciavimo reik§mé ne tik dél atsitiktinu-
mo, bet ir dél $iy savybiy.

Kita vertus, Sios savybés gali didelio sprendimo metu atimti i$ atsitiktinu-
mo zenklig dalj valdZios ir tokiu budu susieti tai, ko apdairus protas nebuty
galéjes padaryti.

Cia kaip matome vyksta daugelio jégy konfliktas, todél negalima tiesio-
giai teigti, kad sprendziamajame akte platesnj lauka turi atsitiktinumas negu
pusiausvyros jégy zZaidimai. Todél jei $iy jégy Zaidime matome apsukrumo
kova, tai pastaraja reikia suprasti kaip i$mintingg sumanyma, o ne kaip karinj
meistriSkuma apskritai.

Si strateginio manevravimo pusé davé dingstj priskirti manevravimui ta
klaidingg svarba, apie kurig mes kalbéjome anksc¢iau. Pirma, §j apsukruma
manevravime supainiojo su visomis kitomis intelektinémis savybémis, reika-
lingomis karvedziui, bet tai didelé klaida: nes kaip jau kalbéta, reikia pripa-
zinti, jog dideliy sprendimy akimirkomis kitos karvedzio moralinés savybés
gali bati stipresnés uz aplinkybiy jéga. Jeigu Sie gabumai valdyti aplinkybes ir
yra i$vystyto jutimo ir dvasiniy blyksniy paskata, kuri atsiranda beveik ins-
tinktyviai, o ne kaip i§mastyty i§vady rezultatas, Siuo pagrindu ji néra maziau
visateisé karo meno srityje: karo menas néra tik proto veikla, lygiai kaip ir
proto veikla karo mene néra auks¢iausia. Antra, buvo manoma, kad to ar kito
zygio nesékmeé priklauso nuo karvedzio pasirengimo toje srityje, jo apsukru-
mo laipsnio ar net abiejy karvedziy, kai tuo tarpu tokios nesékmés pagrindas
buvo tos salygos, kurios karg paverté tokiu Zaidimu.
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Kadangi daugelis kary tarp kultaringy valstybiy daZzniausiai turéjo abi-
pusio stebéjimo tiksla, o nesieké sunaikinti priess, tai, Zinoma, didesné dalis
kampanijy turéjo strateginio manevravimo pobid;. I§ jy i tas, kuriose neis-
ry$kéjo nei vienas jzymus karvedys, nebuvo kreipiamas démesys; bet kur pa-
sirodydavo Zymus karvedys, patraukdamas visy démesj, arba du karvedziai,
kurie kovojo vienas pries kita, kaip Turenne ir Montecuculi, ten jy vardai
paliko galutinj pranaSumo antspaudg visam manevravimo menui. Tolesné
pasekmé buvo ta, kad | §j Zaidimg imta ziaréti kaip i meno virsine, kaip i
auksciausia jo i$sivystymo laipsnj, batent pagrindinj $altinj, kuriuo remiantis
reikéty studijuoti karo mena.

Si paziiira prie§ pranciizy revoliucinius karus buvo gana paplitusi tarp
teoretiky. Sie karai atvéré visiskai kit karo reiskiniy pasaulj; pradZioje buve
ZiaurGs ir nataralistiniai, bet véliau Bonaparto laikais susisteminti i puikig
metodika, jie 1émé sékme, kuri nustebino senus ir jaunus, tuomet atsisaké
seny pavyzdziy ir émé galvoti, kad visa tai yra naujy atradimy, puikiy idéjy,
bet taip pat ir pasikeitusios visuomeninés padéties pasekmeé.

Dabar buvo manoma, kad sena nebereikalinga ir niekada nepasikartos.
Bet kaip paprastai tokiu nuomoniy pasikeitimy metu atsirado jvairios idé-
jinés grupuotés, tai ir ¢ia senos paziiiros rado gynéjy, kurie naujausius reis-
kinius vertino kaip grubios jégos pasireiskima, kaip bendrag meno nuosmukj
galvodami, kad batent i$balansuotas, tusc¢ias karo zaidimas ir turéty bati ka-
rinio mokymo tikslas. Pastarosios nuomonés pagrjstumui tiek triksta logi-
kos ir filosofijos, kad tai galima pavadinti beviltisku savoky supainiojimu. Bet
ir prieSinga nuomoné, batent, kad panasis reiskiniai daugiau nepasikartos,
taip pat nepagrista. IS naujausiy rei$kiniy karo mene tik dalj galima priskirti
naujiems atradimams arba naujoms idéjinéms kryptims; daugumg jy sukeélé
naujos visuomeninés salygos ir santykiai. Bet ir $ie naujausi kariniaij reiski-
niai, atsirade fermentacijos procese, negali biti laikomi norma. Todél negali
biti abejoniy, kad Zenkli dalis buvusiy kariniy santykiy vél gris. Cia ne vieta
toliau nagrinéti $iuos dalykus; pakanka to, kad mes nurodéme vieta, kurig
igyja $is pusiausvyros jégy Zaidimas visame kare, jo reik$me ir santykj su



154 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

kitais reiskiniais, kad tai visada yra abipusiy apriboty santykiy ir labai suma-
Zinto karinio elemento produktas.

Siame Zaidime vienas karvedys gali pasirodyti sumanesnis uz kitus ir
esant lygioms jégoms jgauti pranasuma; jei jis yra silpnesnis, dél talento pra-
na$umo gali iSlaikyti pusiausvyra, bet ¢ia ieSkoti karvedzio didybés ir garbés
priestarauja karo prigimciai. Tokia kampanija yra Zenklas, kad abu karve-
dziai nepasizymi kariniu talentu arba kad talentingg karvedj aplinkybés pri-
vercia susilaikyti ir nepriimti dideliy sprendimuy; bet arena, kur vyksta toks
zaidimas, niekada negali tapti pakyla, ant kurios suspindés auk$ciausia kari-
né $love.

Mes kalbéjome iki $iol apie bendra strateginio manevravimo pobudj;
dabar turétume paminéti viena ypatinga jtaka karo vykdymui, batent tai,
kad ji ginkluotgsias pajégas daznai i§ pagrindiniy keliy ir vietoviy nuveda j
nuosalias vietas. Jei mazi greitai uzsidegantys ir vél dingstantys interesai turi
lemiama reiks$me, tai dideliy pagrindiniy $alies bruozy jtaka karo vykdymui
silpnéja. Todél mes matome, kad ginkluotosios pajégos daznai siun¢iamos j
tuos punktus, kur jy pagal karo poreikius nebiity galima tikétis sulaukti, jeigu
orientuotumés j didelius nataralius karo poreikius; ¢ia karo eigos permainos
buna dazniau negu dideliy sprendimy karuose. Reikia tik paziaréti j pasku-
tiniuosius Septyneriy mety karo zygius: nepaisant to, kad salygos nepasikeité
kiekvienas karo zygis kitaip organizuotas, o Siuose zygiuose matomas verzi-
masis pulti i§ sajungininky pusés didesnis negu daugelio ankstesniy kary.

Siame skyriuje apie karo teatro gynybg, kai nenumatomas didelis spren-
dimas, mes nurodéme tik siekius, kurie nukreipia karinius veiksmus, ir vidinj
ry$j, salygas ir pastarosios pobudj; su priemonémis, i§ kuriy ji sudaryta, supa-
zindinome anksc¢iau. Dabar klausiama: ar néra principy, taisykliy ir metody,
vienijanciy $ias tendencijas? | tai atsakysime: jei remsimés istorija, tai tokiy
pasikartojanciy formy néra, o klausimuose, susijusiuose su $ia tema, besiski-
riantiems tik permaininga prigimtimi, galime laikyti turincius tokig teorinio
jstatymo galig, kurie pagristi patirtimi. Karas su dideliais sprendimais pa-
prastesnis ir nataralesnis, objektyvesnis ir laisvesnis nuo vidiniy priestara-
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vimy ir daugiau saistomas vidinés batinybés désnio; todél protas jam gali
nurodyti formas ir désnius. Karo, kuris neturi sprendimy, atzvilgiu mums tai
atrodo kur kas sunkiau. Netgi karo teorijos, atsiradusios miisy laikais, du pa-
grindiniai principai — bazés plotis (Buelow) ir vidiniy linijy pozicija (Jomini),
jeigu juos panaudoti karo teatre, néra visa apimantys veiksmingi pagrindiniai
principai, kaip rodo patirtis. Bet tik kaip formos jie turéty bati veiksminges-
ni, nes formos visada yra veiksmingesnés, vis daugiau jgyja persvara nei kity
produkty veiksniai, kuo daugiau veiksmas i$plinta laike ir erdvéje. Nepai-
sydami to, mes matome, kad $ie principai yra tik viena dalyko pusé ir néra
lemianti. Kad priemoniy ir salygy savitumas turi turéti didele jtaka, ardancia
visus pagrindinius principus, yra suprantama. Kg Daunui davé pajégy istes-
tumas ir atsargus i§sidéstymo parinkimas, tg karaliui davé nuolatinis jégy su-
telkimas, visada esanciy prie pat prieso ir visada pasirengusiy ekspromtui, t.
y. jo pagrindinés kariuomenés staigiam veikimui. Ir ta, ir kita i§plauké ne tik
i$ jy kariuvomenés charakterio, bet ir i§ salygy, kuriose buvo karvedziai; ka-
raliui ekspromtas visada lengviau jvykdomas, negu kiekvienam atsakingam
karo vadui. Mes kategoriskai dar kartg pabréziame, kad kritika neturi teisés
zitréti skirtingai j jvairius veiksmus ar metodus, kurie gali bati sukurti, kaip
i jvairias tobulumo pakopas ir iSkelti viena auks¢iau kito; jie turi buti greta ir
kiekvienu atveju samprotavimais jvertina jy panaudojima.

I masy uzdavinius nejeina $iy jvairiapusisky budy, atsirandanciy i$ ka-
riuomenés, $aliy ir aplinkybiy, i§skai¢iavimas; mes anks¢iau esame bendrais
bruozais nurode jy jtaka.

Taigi mes pripazjstame, kad negalime $iame skyriuje nurodyti nei princi-
pu, nei taisykliy, nei metody, nes istorija mums tokiy nepateikia; priesingai,
mes kiekvieng kartg susiduriame su jvairiapusiais reiskiniais, kurie mums
daznai yra nesuprantami, kartais jie mus stebina savo keistumu. Bet tai ne-
reiskia, kad $iuo atveju neverta studijuoti istorijos. Netgi ten, kur néra siste-
mos ir mokslinio aparato, ten vis vien egzistuoja tiesa ir ji randama dazniau-
siai dél protingo sprendimo, kurj duoda patyrimas. Taigi, jei istorija neduoda
jokiy formuliy, tai ji ¢ia, kaip visur, duoda samprotavimo jgadzius.
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Mes norime pateikti tik vieng apimantj visumg principg arba naturalig
prielaidg, kurioje yra visa, kas buvo pasakyta, ir suteikti jai ypatingo principo
forma.

Visos ¢ia nurodytos priemonés turi tik salygine verte: visos jos yra abiejy
pusiy tikrame nesugebéjime; virs $ios srities vie$patauja auk$c¢iausias jstaty-
mas, kuris salygoja reiskinius. To niekada neturi karvedys pamirsti, jis nieka-
da negali su jsivaizduotu tikrumu suktis siaurame rate, kaip kame nors abso-
liutaus, niekada negali taikomy priemoniy laikyti nepakei¢iamomis, vienin-
telémis ir naudotis jomis net tada, kai jis pats dreba dél jy nepakankamumo.

Pagal ta poziarj, kuriuo mes dabar remiamés, tokia klaida beveik nej-
manoma; bet tikrame pasaulyje taip néra, nes jame visi klausimai nekeliami
esant tokiems kontrastams.

Mes vél turime atkreipti démesj, kad mes, norédami suteikti masy jsi-
vaizdavimams didesnj aiSkumg, tikslumg ir galig, miisy nagrinéjimo objektu
padaréme tik priesingybes, kaip kiekvieno veiksmo krastutinuma; konkreciu
atveju karg $ie krastutinumai valdo tiek, kiek jis priartéja prie jy.

Todél svarbu, kad karvedys pirmiausia i$siai$kinty, ar prie$as turi pakan-
kamai dideliy ir lemianciy galimybiy pranokti jj savo didesne ir sprendzian-
¢ia priemone. Jei toks rupestis yra, jis turi atsisakyti smulkiy priemoniy, ap-
sauganciy jj nuo mazy nuostoliy; jam lieka tada priemoné tos savanoriskos
aukos pagalba pereiti j geresne padétj, kad galéty priimti didesnj sprendima.
Kitaip tariant: pirmasis reikalavimas yra tas, kad karvedys imtysi teisingy
priemoniy, pagal kurias nori organizuoti savo veikla.

Kad $iems jsivaizdavimams suteiktume didesnj tikrumg, mes norétume
paliesti keletg atvejy, kur, masy nuomone, panaudotas klaidingas matas, t.
y., kur vienas i§ karvedziy apskaic¢iavo savo priemones numatydamas gerokai
silpnesne prieso veiklag. Pradékime nuo 1757 mety karo kampanijos, kai aus-
trai jrodé savo pajégy grupuote, kad nesitikéjo tiek ryztingo Frydricho Di-
dziojo puolimo. UzZsiteses Piccolomini korpuso buvimas prie Silezijos sienos
tuo metu, kai Karlo Lotaringiec¢io kariuomenei grésé pavojus bati priverstai
sudéti ginklus, rodo visi$ka susiklos¢iusiy salygy nesupratima.
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1758 metais prancuzai ne tik klydo dél Klostero Zeveno konvencijos pa-
sekmiy (kas yra ne ¢ia priklausantis faktas), bet ir vél po dviejy ménesiy jie
klydo vertindami, ko gali imtis jy priesas, jiems tai kainavo teritorijos nuo
Vezerio iki Reino praradimu. Kad Frydrichas Didysis neteisingai jvertino
savo priesg 1759 metais prie Maxeno ir 1760 m. prie Landhuto ir nesitikéjo
tokiy ryztingy veiksmy, kalbéjome anksciau.

Bet istorija tikriausiai nezino didesnés klaidos kaip 1792 metais. Buvo
galvota nedidelei pagalbinei kariuomenei duoti persvarg vienai i§ pusiy pi-
lietiniame kare, o ant peciy uzdéjo nasta kovos su visa prancizy liaudimi,
kurig i$ pusiausvyros i$vedé politinis fanatizmas. Sig klaidg vadiname didele
todél, kad tokios jos pasekmés, o ne todél, kad laiku jos buty buve gali-
ma lengvai iSvengti. Dél paties karo negalima nesutikti, kad visi pastaryjy
mety sunkumai yra dél 1794 m. kampanijos. I§ sgjungininky pusés ne tik
nebuvo jvertintas prieSo puolimas Sioje kampanijoje, bet jie prie$pastaté
jam nezymig iStesty pozicijy ir strateginio manevravimo sistema. Be to, dél
nevykusiy nesutarimy tarp Prasijos ir Austrijos ir nelemto Belgijos ir Olan-
dijos paaukojimo galima spresti, kaip mazai Europos kabinetai suprato apie
prasiverzusios srovés jéga. 1796 metais pavieniai pasipriesinimo aktai prie
Montenotte, Lodi pakankamai jrodo, kaip mazai austrai suprato, ka reiskia
kovoti prie$§ Bonaparta.

1800 mety Melaso katastrofg sukélé ne netikétas pranciizy puolimas, o
klaidinga paziira j galimas puolimo pasekmes.

1805 metais Ulmas buvo paskutinis mazgas reto mokslininky audinio,
bet strategiskai silpny kombinacijy, tinkanciy gal tik tam, kad sulaikyty jy
pagalba Daung arba Laszy, bet ne Bonaparta, revoliucijos imperatoriy.

1806 metais priisy neryztingumga ir sumaistj sukélé tai, kad pasenusios,
netinkamos paziiiros ir priemonés susipyné su $viesesniais blyksniais ir mo-
mento svarbos suvokimu. Kaip buvo galima ai$kiai suprantant ir teisingai
vertinant savo padétj palikti Prasijoje 30 000 Zmoniy, taip pat sugalvoti Vest-
falijoje sukurti ypatingg karo teatra ir jsivaizduoti, kad galima pasiekti perga-
le nedideliais puolimo veiksmais, panasiais j tuos, kurie buvo skirti Riuchelio
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ir Weimaro korpusams, ir kaip paskutinémis pasitarimo minutémis buvo
kalbama apie pavojy prarasti tg ar kita teritorijos dalj arba sandélius.

Net 1812 metais didziausiame i§ visy zygiy i$ pradziy netruko klaidingy
siekiy, kurie kilo dél neteisingai suprasto mastelio. Pagrindiniame $tabe Vil-
niuje buvo jtakingy Zmoniy, kurie reikalavo masiy netoli sienos, kad nebau-
dziamai nebuty mindoma rusy Zemeé.

Kad §j musj prie sienos galima pralaiméti, kad jis bus pralaimétas, $ie
zmonés suprato labai gerai, nors jie ir nezinojo, kad pries 80 000 rusy zy-
giuoja 300 000 pranciizy, bet visgi jiems buvo zinoma, kad reikia tikétis di-
delio prie$o pajégy pranasumo. DidZiausia klaida buvo $iam musiui teikiama
reik§meé; jie galvojo, kad tai bus tik pralaimétas musis, kaip kiekvienas kitas,
kai beveik uztikrintai galima tvirtinti, kad toks ryZztingas susidtirimas prie
sienos buty sukéles keletg kity reiskiniy. Net Drissa stovykla buty priemoné,
kai pagrindu buvo neteisingas prieso vertinimas. Jei mes bitume to laikesi,
buatume leide save izoliuoti i$ visy pusiy, o tada pranciizy kariuomené rasty
visas priemones, kad priversty rusy kariuomene sudéti ginklus. Tokios sto-
vyklos kairimo iniciatorius nejvertino tikro pajégy ir valios mastelio.

Bet Bonapartas kartais taip pat vadovavosi klaidingu masteliu. Po 1813 m.
paliauby jis tikéjosi sulaikyti antraeiles sgjungininky kariuomenes (Bliucherio
ir $vedy princo paveldétojo) panaudodamas korpusus, kurie, nors ir buvo ne-
pakankamai stipris, kad vykdyty tikrg pasipriesinima, bet atsargiam vadova-
vimui galéjo duoti dingstj niekuo nerizikuoti, kg buvo galima daznai pamatyti
ankstesniuose karuose. Jo mintis neapsistojo prie tos reakcijos, kuri turéjo da-
ryti jtaka giliai jsiSaknijusiai neapykantai ir mirtinam pavojui, kurio poveikyje
buvo Bliuicheris ir Biulovas.

Bonapartas daznai nepakankamai jvertindavo senajj Bliucherj. Prie Leip-
cigo Bliucheris atémé i§ jo pergale, prie Lano Bliucheris galéjo ji sunaikinti, o
jei taip neatsitiko, tai dél aplinkybiy, kuriy Bonapartas nejkalkuliavo; uz $ig
klaidg ji pasieké, kaip Zaibo trenksmas, bausmé prie Vaterlo.
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SEPTINTOSIOS DALIES APMATAI
PUOLIMAS

1 skyrius

PUOLIMAS GYNYBOS ATZVILGIU

Jeigu dvi sgvokos sudaro tikrus logi$kus priestaravimus, tai vienas yra kito
papildymas, vienas i$plaukia i$ kito; bet jeigu misy ribotas protas neleidzia
ju apimti vienu metu ir dél prie$taravimy negalima vieno visumoje rasti kito
visumos, tai vis vien vieno supratimas duoda pakankamai $viesos kitam. Taip
pat mes manome, kad pirmosios gynybos dalys duoda pakankamai $viesos ir
puolimui visais klausimais, kokius jos apima. Bet jy nei§semia iki galo. Miisy
mastymo sistema niekada negali bati visiskai i$semta ir ten, kur priestaravimo
néra pacios sgvokos esméje, kaip tai buvo pirmosiose dalyse, negalima pada-
ryti tiesioginiy i$vady, susijusiy su puolimu, vien tuo pagrindu, kas buvo pa-
sakyta apie gynyba. Naujas pozitiris mus priartina prie miisy objekto, ko mes,
buadami toliau, negaléjome matyti. Taip papildoma masy mastymo sistema,
o tai, kas pasakyta apie puolimg, teikia naujg $viesa gynybai. Taigi kalbédami
apie puolimg, mes daugeliu atvejy aptarsime klausimus, apie kuriuos kalbéjo-
me nagrinédami gynyba. Bet mes neketiname pagal fortifikacijos vadovéliy
pavyzdj, nagrinédami puolimg, visas vertybes, kurias radome gynyboje, apeiti
ar sunaikinti, ir jrodinéti, kad pries kiekvieng gynybos priemone yra patikima
puolimo priemoné. Gynyba turi savo stiprybiy ir silpnybiy, jei pirmaja ir gali-
ma nugaléti, tai kainuoja daug, tokia padétj reikia pripazinti negincijamga arba
priestarauti paciam sau. Beje, mes neketiname sekti, kaip Sios priemonés tarp
saves priestarauja; kiekviena gynybos priemoné lémé atitinkamg puolimo
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priemone, bet kartais jos yra taip arti viena kitos, kad tam, kad jsitikintume,
néra batina i§ gynybos vertinimo pozicijos pereiti j puolimo vertinimo pozi-
cijg; viena tiesiog iSplaukia i§ kitos savaime. Misy ketinimas yra kiekvienam
objektui nurodyti ypatingas puolimui salygas, nes jos neiSplaukia tiesiogiai
i$ gynybos, o $is nagrinéjimo budas privalo mus butinai atvesti i kai kuriuos
skyrius, kurie gynyboje atitinkamy neturéjo.

2 skyrius

STRATEGINIO PUOLIMO PRIGIMTIS

Mes matéme, kad gynyba kare apskritai, taigi ir strateginé gynyba néra
absoliutus laukimas ir atakos atrémimas, tai néra pasyvus reiskinys, o pasy-
vus tik sglyginai, todél daugiau ar maziau perima puolimo tikslus. Taip pat
puolimas néra vienalyté visuma, o nepaliaujamai siejasi su gynyba. Bet yra
skirtumy. Gynybos negalima jsivaizduoti be atgalinio veiksmo, tai yra gyny-
bos sudedamoji dalis. Bet taip néra puolime; puolime smugis arba aktas yra
absoliuti sgvoka, gynyba jam nereikalinga, bet laikas ir erdvé, kuriuose vyksta
puolimas, atveda jj j gynyba, kaip i bating blogybe, j kurig atveda erdvé ir lai-
kas. Pirma, puolimas negali testis nuosekliai iki jo uzbaigimo, bet reikalauja
pertrauky, ir $ios ramybés metu, kai jis yra neutralizuotas, t. y. neveiksmin-
gas, zinoma, prasideda gynyba. Antra, erdvé, kurig uz saves palieka j priekj
zygiuojanti karjuomené ir kurios butinai reikia jai egzistuoti, ne visada pri-
dengiama puolimu, o privalo biti ypa¢ ginama.

Taigi puolimo aktas kare, ypac strategijoje, yra nuolatinis puolimo ir gyny-
bos keitimasis ir jungimasis, ta¢iau gynyba neturi bati vertinama kaip veiks-
mingas pasirengimas puolimui, didinantis jo jtampa. Taigi gynyba puolant néra
aktyvi pradzia, bet nei$vengiama blogybé, stabdanti jéga, kurig sukelia masés
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inercija; ji yra pirmoji nuodémeé, jos duobkasys. Mes pasakéme stabdanti jéga,
pastangos, nes gynyba, nieko nedarydama dél puolimo stiprinimo, silpnina jo
veikima jau vien laiko praradimu, kurj pati sukelia. Bet ar gali gynyba, badama
sudedamoji puolimo dalis, jam daryti tiesioging Zala? Po to, kai mes nustatéme,
kad puolimas yra silpnesné, o gynyba stipresné karo forma, tai galéty reiksti,
kad gynyba neturéty neigiamai veikti puolima, nes kol pakankamai turi jégy
silpnesnei karo formai, tai jy privalo uZtekti ir stipresnei. Tai tiesa, bet kiek ji
pritaikoma konkreciu atveju, mes pasakysime tiksliau skyriuje kalbédami apie
pergalés kulminacinj tagka. Taciau nereikia pamirsti, kad strateginés gynybos
pranasumas i$ dalies yra dél to, kad puolimas negali bati be gynybos priemaisy,
bet butent silpnesnés gynybos rasies; puolimas priverstas tempti paskui save
blogiausius gynybos elementus, apie kuriuos negalima teigti to, kas siejasi su
gynyba apskritai, ir todél aisku, kad jie gali tapti puolimo silpnéjimo pradzia.
Butent $iais silpnos gynybos momentais puolime ir turi naudotis gynyba dél
teigiamo puolimo prado joje. Koks didelis skirtumas tarp puolanciojo ir besi-
ginanciojo padéties, kai jie po dvylikos valandy sustoja pailséti, besiginantysis
savo gerai pazjstamoje, pasirinktoje ir jrengtoje pozicijoje, o puolantysis — savo
zygio stovykloje, i kuria jis patenka apgraibomis kaip aklasis; tas pats ir ilgesnio
sustojimo metu, kuris reikalauja organizuoti apripinimg maisto produktais,
laukti pastiprinimo ir t. t. Besiginanciojo padétis geresné, nes jis turi naudos
dél savo tvirtoviy ir atsargy artumo, o puolantysis yra kaip paukstis ant $akos.
Kiekvienas puolimas turi baigtis gynyba, kokia ji bus, priklauso nuo aplinky-
biy; jos gali bati labai palankios, jeigu prieso pajégos jau sumustos, bet taip pat
labai sunkios, jei tai néra tas atvejis. Nors tokia gynyba jau néra sudedamoji
puolimo dalis, jos savybés atsispindi puolime ir padeda nulemti jo verte.

Sio vertinimo rezultatas yra tas, kad kiekviename puolime reikia atsizvelg-
ti j jam biiting gynyba, siekiant isiaiskinti visus su tuo susijusius trikumus
ir turéti galimybe jiems pasirengti. Priklausomai nuo to, kaip i$naudojama
laukimo pradzia, gynyba turi skirtingas pakopas. Dél to atsiranda gynybos
formos, kurios i§ esmés skiriasi viena nuo kitos, kaip mes apie tai kalbéjome

skyriuje apie pasipriesinimo risis.
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Kadangi puolimas atspindi tik vieng aktyvy pagrindinj prada, o gynyba
jame yra tik kaip papildomas svoris, tai puolime neturi buti tokiy skirtumy.
Zinoma, yra didelis energijos, greicio ir smiigio jégos puolime skirtumas, bet
tai kiekybiniai, o ne kokybiniai skirtumai. Galima daryti prielaida, kad kai
kuriais atvejais puolantysis, kad pasiekty grei¢iau i$keltg tikslg, pasirenka gy-
nybos formg, pvz., jsitvirtina geroje pozicijoje ir leidzia jj ten pulti. Bet tai
buna labai retai, todél mes, grupuodami masy sgvokas, kur remiamés prak-
tiniu patyrimu,  tai neturime atsizvelgti. Taigi puolime néra tokio laipsnisko
didéjimo, kaip tai yra pasiprie$inimo rasyse.

Pagaliau puolimo priemones paprastai sudaro tik ginkluotosios pajégos;
tvirtovés, kurios yra netoli prieso karo teatro, turi puolimui didele jtaka. Bet
$i jtaka mazéja einant j priekj ir aisku, kad puolanciosios pusés tvirtovés puo-
limui neturés tokios reik§més kaip gynybai, kai jos daznai turi ten svarbiausia
reik§me. Gyventojy paramos puolime galima tikétis tik tokiu atveju, kur gy-
ventojai puolantiesiems daugiau prijaucia, negu savo kariuomenei; pagaliau
puolantysis gali turéti sajungininky, bet tai nei§plaukia i§ puolimo prigimties
ir yra tik atsitiktiniy aplinkybiy rezultatas. Taigi, nors tvirtovés, gyventojy
parama ir sajungininkai yra pasiprie$inimo priemonés, ta¢iau mes negalime
priskirti jy puolimo priemonéms; gynyboje jos yra visai nataralios, ¢ia jos

bina retai ir dazniausiai atsitiktinai.

3 skyrius

STRATEGINIO PUOLIMO OBJEKTAS

Karo tikslas - sutriuskinti pries$g; prieSo ginkluotyjy pajégy sunaikini-
mas yra priemon¢. Tai teisinga ir puolime, ir gynyboje. Besiginantysis naiki-

na prieSo ginkluotasias pajégas tam, kad pereity j puolima, puolantysis, kad
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uzimty $alj. Toji $alis yra puolimo objektas, bet nebutinai visa Salis, priesas
gali apsiriboti uzimdamas vieng dalj, viena rajona, vieng sritj ar vieng tvirto-
ve. Sudarant taikg viskas, kas uzimta, gali sudaryti didele vertybe kaip jsigi-
jimo arba mainy objektas.

Strateginio puolimo objektu galima jsivaizduoti daugybe jvairiausiy pa-
kopy pradedant $alies ir baigiant maziausios vietos uzémimu. Kai objektas
pasiektas, puolimas baigiasi, prasideda gynyba. I§ to atrodyty, kad strateginj
puolima buty galima laikyti apribota visuma. Bet i§ tikryjy taip néra. Prakti-
koje puolimo siekiai ir veiksmai daznai nematomai pereina j gynyba, taip pat
kaip gynybos planai — j puolimg. Retai arba ne visada karvedys gali tiksliai
numatyti, kg jis nori uzkariauti, o daznai tai priklauso nuo aplinkybiy. Daz-
nai puolimas puolantjji nuveda toliau, negu jis numaté, daznai po trumpes-
nio ar ilgesnio poilsio jis eina pirmyn su nauju ryztu, bet mes nenagrinésime
$iy dviejy puolimo periody kaip atskiry veiksmy. Kartais puolantysis sustoja
anks¢iau, negu numaté, bet puolimo plano neatsisako ir nepereina j tikra gy-
nyba. Taigi, jei sékminga gynyba gali pereiti | puolima, tai ir su puolimu gali
bati atvirksciai. Siuos puolimo atspalvius reikia prisiminti, kad nedarytume
klaidingy i$vady i$ to, ka mes pasakysime apie puolimag apskritai.

4 skyrius

SILPNEJANTI PUOLIMO JEGA

Cia mes palietiame vieng i$ esminiy strategijos klausimy; nuo jo teisingo
jvertinimo priklauso tam tikru atveju teisingas samprotavimas apie tai, kg
mes galime pasiekti.

Absoliucios jégos silpnéjimo priezastys:
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1. Pats puolimo tikslas — uzimti prie$o $alj. Paprastai susilpnéjimas jun-

tamas tik po pirmo lemiamo masio, po kurio puolimas nenutruksta.

2. Puolancios kariuomenés poreikis okupuoti teritorija, kurig jie palieka

uz saves, kad uzsitikrinty rysiy linijas ir surasty priemoniy, reikalingy
isgyventi.

3. Nuostoliai, patirti masiuose dél ligy.

4. Atstumas nuo papildymo $altiniy.

5. Tvirtoviy blokados arba apsuptys.

6. Jtampos susilpnéjimas.

7. Sgjungininky atsitraukimas.

Sioms susilpnéjimo priezastims priespastatomos tos, kurios gali sustiprin-
ti puolimg. Aisku, kad bendra rezultatg lemia $iy skirtingy dydziy derinimas;
pvz., galima i§ dalies arba visiskai ilyginti puolimo silpnéjima gynybos su-
silpnéjimu. Pastarasis atvejis pasitaiko retai; ne visada galima skaiciuoti visas
esancias pajégas, o lyginti tik tas, kurios kovoja vienos pries kitas priesakyje
arba lemiamuose punktuose. Pavyzdziai: pranciizai Austrijoje, Prisijoje ir
Rusijoje; sajungininkai Pranciizijoje, pranciizai Ispanijoje.

5 skyrius

KULMINACINIS PUOLIMO TASKAS

Puolimo sékmé yra esamo prana§umo rezultatas; suprantama, bendras
moraliniy ir fiziniy jégy pranasumas. Ankstesniame skyriuje mes parodéme,
kad puolimo jéga pamazu silpsta; gali buti, kad pranasumas $iuo atveju didéja,
bet daugeliu atvejy jis mazéja. Puolantysis perka vertybes, kurios galbat duos
jam naudos sudarant taikg, bet kol kas jis privalo mokéti grynaisiais — savo
ginkluotyjy pajégy netektimi. Jeigu pranaumas islieka, kol ateina taika, nors ir
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mazédamas, tai tikslas yra pasiektas. Buvo strateginiy puolimy, kurie tiesiogiai
atvedé j taika, bet tokiy maziausiai, daugiausiai baigdavosi tuo momentu, kai
uztekdavo jégy gynyboje issilaikyti ir laukti taikos. Uz $io tasko yra persilauzi-
mas, reakcija; $ios reakcijos jéga yra paprastai daug didesné, negu buvo smii-
gio jéga. Tai §j persilauzimo momentg mes vadiname puolimo kulminaciniu
punktu. Kadangi puolimo tikslas yra prie$o Salies uzémimas, vadinasi, &jimas
i priekj turi testis tol, kol neliks pranasumo jégy; tai puolantijj veda j tiksla, bet
lengvai gali nuvesti ir toliau. Galvojant, i$ kiek daug elementy susideda jégy
iSlyginimo lygtis, suprantama, kaip sunku kai kuriais atvejais nustatyti, kurioje
puséje pranasumas. Daznai tai kabo ant $ilkinio jsivaizdavimo sitlo.

Todél esmé — intuityviai pajusti kulminacinj puolimo momentg. Cia mes
susiduriame su jsivaizduojamu priestaravimu. Gynyba stipresné uz puolima,
todél atrodyty, kad pastarasis negali nuvesti per toli niekada, nes silpnesné
forma lieka pakankamai stipri, jos pakaks pereinant prie stipresnés.

6 skyrius

PRIESO GINKLUOTUJU PAJEGU SUNAIKINIMAS

Prieso ginkluotyjy pajégy sunaikinimas yra priemoneé tikslui pasiekti. Kg
tuo norima pasakyti? Kiek tai kainuoja? Siuo atzvilgiu gali biti jvairiy po-
Zitriy:

1. sunaikinti tik tiek, kiek reikalauja puolimo objektas;

2. arba tiek, kiek apskritai galima;

3. tausoti savo pajégas — tai pagrindinis pozitris;

4. tai gali lemti, kad puolantysis imsis veiksmy sunaikinti ginkluotasias

pajégas tik esant palankioms aplinkybéms, tai gali sietis ir su puolimo
objektu, kaip apie tai buvo kalbéta tre¢iajame skyriuje.
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Vienintelé priemoné sunaikinti prieSo ginkluotgsias pajégas yra musis,
bet tai daroma dvejopu budu: 1. tiesiogiai, 2. netiesiogiai, derinant muasius.
Taigi, jei masis yra pagrindiné priemoné, tai ji néra vienintelé. Tvirtovés, te-
ritorijos dalies uzémimas jau yra prie$o ginkluotyjy pajégy naikinimas, bet
tai gali lemti didesnes pasekmes, t. y. veikti netiesiogiai.

Neapsaugotos Salies dalies uzémimg nepriklausomai nuo tiesiogiai pa-
siekto iskelto tikslo galima vertinti kaip prie$o ginkluotuyjy pajégy sunaiki-
nimg. Ir Sivo aspektu reikia vertinti atvejj, kai prie§as manevravimo badu
priverstas palikti jo uzimtg vietove, j ka negalima Zitréti kaip i tiesioging
pergale, pasiekta ginklu. Sios priemonés dazniausiai pervertinamos, retai jos
buna lygiavertés masiui; ta¢iau reikalauja nedaug auky, todél siektinos; visa-
da reikia baimintis nepalankios padéties, i kuria jos veda; dél savo nedidelés
kainos jos visada patrauklios.

Visada tas priemones reikia vertinti kaip nedidelius statymus, lemiancius
nedidelius laiméjimus ir tinka silpnesniems motyvams. Bet jos gal geriau uz

betikslius masius, kuriy laiméjimai negali buti panaudoti.

7 skyrius

PUOLAMOSIOS KAUTYNES

Kas buvo pasakyta apie gynybinj masj, nusviecia ir puolamasias kautynes.
Mes turéjome galvoje tokj musj, kur ryskiausiai pasireiské gynyba, kad
atskleisty jos esme; bet tokios riisies masiai buna retai, dazniausia pasitikti-
nis ir gynybinis jy pobudis pradingsta. Kitaip yra puolamajame musyje: jis
iSlaiko savo charakterj ir jj parodo tuo stipriau, kuo maziau gynyba parodo

savo tikrg esme. Todél ir ne visai iSreik§tame gynybos musyje ir tikrame pasi-
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tiktiniame masyje visada islieka tos ar kitos Salies mii§io vykdymo skirtumas.
Budinga savybé, kuri skiria puolamajj masj, — tai apglébimas arba apéjimas,
kuris vykdomas mi$io pradzioje.

Aigku, kad esant aprépiamai fronto linijai, tai masiui duoda didesnj pra-
na$umg, bet tai taktikos dalykas. Nuo $iy pranasumy puolimas neatsisakys
tik dél to, kad gynyba gali turéti pries ji atitinkamy priemoniy. Juk tam, kad
sékmingai aprépty aprépiancias jj prieso dalis, besiginantysis turi jsitvirtinti
gerai parinktoje ir jrengtoje pozicijoje. Bet puolanciajam svarbu, kad besi-
ginantysis nepasinaudoty visais pranasumais, kuriuos jam duoda gynyba,
daugiausia gynyba buna tik bandymas issisukti, kai padétis yra pavojinga,
kad i$vengty blogiausio, pati eina pasitikti puolimo. Pasekmé yra ta, kad ma-
$iai su apglébiamuoju puolimu ar net apverstu frontu, kurie yra palankaus
susisiekimo linijy santykio pasekmé, buna moralinio ir fizinio pranagumo
pasekmé (Marengas, Austerlicas, Jena). Sparno puolimas, t. y. masis apverstu
frontu, veiksmingesnis negu apglébianti ataka. [sivaizdavimas, kad pastaroji
i§ pat pradziy turi bati sujungta su strateginiu puolimu, kaip buvo prie Pra-
hos, - klaidingas. Tik retais atvejais biina susije vienas su kitu, o strateginis
apglébiamasis puolimas yra pavojingas dalykas. Apie tai kalbésime skyriuje
apie puolima karo teatre. Kai gynybos musyje karvedys turi poreikj, kiek gali-
ma ilgiau sulaikyti sprendimg ir ilosti laiko, nes nei$sprestas gynybos masis,
iki saulélydzio laikomas i$lostu, todél karvedys puolamajame masyje turi po-
reikj paskubinti sprendima; bet, kita vertus, su per dideliu skubotumu susijes
didelis pavojus, nes jis veda j jégy eikvojimg. Puolamojo musio savitumas
yra tas, kad daugeliu atvejy nezinoma apie prieso padétj, tada puolimas yra
tikras éjimas apgraibomis nezinomomis aplinkybémis (Austerlicas, Wagra-
mas, Hohenlindenas, Jena, Katzbachas).

Kuo daugiau nezinomybés, tuo svarbesnis pajégy sutelkimas, tuo apéji-
mas geriau uz apglébima. Kad pergalés pagrindiniai vaisiai nuskinami perse-
kiojant, moko ketvirtosios dalies dvyliktasis skyrius. Pagal puolamojo musio
prigimtj persekiojimas yra jam artimesnis negu gynybiniam masiui.
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8 skyrius

GYNYBOS POZICIJU PUOLIMAS

Knygoje apie gynybg yra pakankamai diskutuota, kiek gynybos pozicijos
vercia jas arba pulti, arba atsisakyti verzimosi pirmyn. Tik tos pozicijos, ku-
rios tai pasiekia, yra tikslingos ir tinkamos puolimo jéga visiskai ar i§ dalies
i$sekinti arba neutralizuoti. Puolimas pries tokia pozicija nepajégus, t. y. jo
dispozicijoje néra priemoniy islyginti §j gynybos pranasuma. Bet ne visos
gynybos pozicijos yra tokios. Jeigu puolantysis mato, kad jis gali pasiekti savo
tiksla nepuldamas jy, puolimas buty klaida; jeigu pozicija trukdo pasiekti
puolanciojo tiksla, tai kyla klausimas, ar jis negali priversti priesa, grasin-
damas sparnui, pasitraukti i§ pozicijos. Ir jeigu $ios priemonés yra neveiks-
mingos, apsisprendziama pulti gera pozicija ir tada sparno puolimas sudaro
maziau sunkumy; sparny pasirinkimg lemia atsitraukimo keliy padétis ir
kryptis, taigi grésmé prieso atsitraukimui ir savas saugumas. Tarp abiejy ga-
limybiy gali i$kilti konkurencija, pirmenybé teikiama sudaryti grésme prieso
atsitraukimui, nes $ios grésmeés — puolamoji prigimtis, o antroji prigimtis yra
gynybiné. Bet reikia pripazinti, kad pulti stipry priess, uzimantj tvirtg pozi-
cijg, yra keblus reikalas. Netruksta tokiy masiy pavyzdziy, ir batent sékmin-
gy, kaip Torgau, Wagramas (Drezdeno mes neminime, nes jame negalime
pavadinti prie$o labai sumaniu); bet apskritai pavojus besiginanc¢iajam yra
nedidelis ir pradingsta pries atvejy gausybe, kur mes matéme daug ryztin-
giausiy karvedziy, kurie kapituliavo prie§ tokias pozicijas. Bet mes neturime
$io atvejo, kurj turime omenyje, supainioti su paprastu muasiu. Daugiausiai
misiy bana pasitiktiniai (rencontres), kuriuose viena pusé, nors ir nejuda,

bet uzima neparuosta pozicija.
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10 skyrius

KARO TEATRO PUOLIMAS IESKANT SPRENDIMO

Daugelis klausimy, kalbant apie gynyba, nagrinéti Sestajame skyriuje ir,
nors kaip atspindys, atitinkamai nusvie¢ia puolima.

Uzdarojo karo teatro savoka daugiau siejasi su gynyba negu puolimu.
Dauguma pagrindiniy punkty, kaip puolimo objektas, pergalés veikimo
sfera, jau nagrinéti $ioje knygoje, o apie svarbiausig — puolimo prigimtj ga-
lésime pasakyti tik kalbédami apie karo plang; bet kai kas lieka pasakyti
¢ia, todél mes norétume pradéti nuo karo zygio, kurio tikslas yra didelio
sprendimo siekimas.

1. Svarbiausias puolimo tikslas yra pergalé. Puolantysis gali jveikti visus
gamtinius gynybos pranasumus tik jégy persvara ir dar tokiu kukliu prana-
$umu, kurj duoda puolanciai kariuomenei samprata to, kad ji puola ir juda
i prieki. Suprantama, mes darome prielaida, kad besiginantysis veikia taip
pat be klaidy ir deramai, kaip ir puolantysis. Su §ia pastaba mes norime pa-
$alinti miglotas idéjas apie netikéta puolimg ir staiguma, kurie puolime lai-
komi didziausiu pergalés $altiniu ir kuriy nebtna be ypatingy individualiy
aplinkybiy. Kaip i$ tiesy yra su netikétu strateginiu puolimu, mes kalbéjome
kitoje vietoje. Jei puolimui traksta fizinio pranasumo, turi biiti moralinis, kad
kompensuoty nepalankias silpnesnés formos, kur néra ir tokio pranasumo,
puolimas bus nemotyvuotas ir nesékmingas, puses.

2. Tikrasis gynybos genijus yra atsargumas, puolimo yra drasa ir pasitikéji-
mas savo jégomis. Tai dar nereiskia, kad priesingy savybiy turéty trakti abiem
puséms, bet kiekvienos iSvardytos savybés labiau padeda gynybai ir puolimui.
Visos $ios savybés yra butinos tik todél, kad kariné veikla néra matematiniy
i$vedziojimy pratybos, o veikla tamsiose, maziausiai sutemy srityse, kur tenka
savo likimg patikéti karvedziui, kuris labiausiai tinka $iam tikslui. Kuo mora-

liskai silpnesnis besiginantysis, tuo jZtlesnis privalo btiti puolantysis.
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3. Siekiant nugaléti, reikia sutikti prieso ginkluotasias pajégas. Tai sudaro
maziau abejoniy puolime, negu gynyboje, nes puolanciajam lieka tik surasti
besiginantjjj savoje pozicijoje. Kalbédami apie gynyba tvirtinome, kad jeigu
besiginantysis jsitvirtino neteisingai, tai puolanciajam nereikia jo ieskoti, nes
gali buti tikras, kad besiginanciajam paciam teks surasti puolantijj, kuris tu-
rés prana$uma, nes jo priesas néra i§ anksto paruostoje pozicijoje. Viskas siuo
atveju priklauso nuo svarbiausiy keliy ir kryp¢iy. S punktg, kalbédami apie
gynyba, palikome nenagrinétg ir nurodéme j §j skyriy.

4. Kokie gali bati artimiausi puolimo objektai ir pergalés tikslai, mes jau
kalbéjome anksciau; jei jie yra karo teatro ribose, kuris yra puolamas, tai
smugio kryptis bus ten einantys keliai. Bet mes neturime pamirsti, kad puoli-
mo objektas paprastai jgauna reik$me tik su pergale, kad pergalé privalo bati
siejama visada tik su tuo. Puolanciajam svarbu ne tik pasiekti objekta, bet
bati nugalétoju, ir todél smugis turi bati nukreiptas ne tiek i objekta, kiek i
kelig, kurj turi uzimti prieso kariuomené. Sis kelias ir yra artimiausias puo-
limo objektas. Sutikti prieSo kariuomene, kol ji pasieks objekts, ja atkirsti
nuo jo ir sumusti $ioje padétyje, reiskia pasiekti didZiausig pergale. Tarkime,
pagrindinis puolimo objektas - prieso sostiné, o prieSas nei$sidésté tarp jos
ir puolanciosios kariuomenés; tuomet puolantysis elgtysi neteisingai Zygiuo-
damas tiesiog j sostine, bet geriau padaryty, paimdamas kryptj i kelius tarp
prieso kariuomenés ir sostinés ir ten siekty pergalés, kuri nuves ir j sostine.

Jeigu puolanciojo pergalés zonoje néra didelio objekto, tai prieso kariuo-
meneés ry$ys su artimiausiu objektu ir bus punktas, kuriam reikia teikti didziau-
sig svarba. Kiekvienas puolantysis klaus saves: jei man pasiseks masyje, kg man
duos pergalé? Uzkariavimo objektas yra natarali smagio kryptis. Jeigu besigi-
nantysis iSsidésté $ia kryptimi, jis teisus, ir nelieka nieko Kkita, kaip ja suiekoti.
Jeigu bty jo pozicija per stipri, puolantysis turéty ja bandyti apeiti, t. y. i$ bt-
tinumo. Bet jei besiginantysis netinkamoje vietoje, puolantysis pasirenka $ig
kryptj, o susilygines su priesu, jei pastarasis nebando perimti puolimo, pasuka
i jo rysiy linijg su tuo tikslu, kad pasitikty prieso kariuomene. Bet jei pastaroji
nepajudéty is vietos, puolantysis turéty grjzti ir pulti jg i$ uznugario.
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Kai tenka rinktis tarp skirtingy keliy, reikia pirmenybe teikti dideliems pre-
kybiniams keliams, kurie natiiralesni ir geresni. Jei tie keliai daro didelj postiki,
reikia vietoje jy pasirinkti tiesesnius, nors ir mazesnius kelius, nes atsitraukimo
kelias, labai nukrypes nuo tiesios linijos, visada sukelia daug pavojy.

5. Puolantysis, kuris siekia lemiamo sprendimo, neturi priezasties dalyti
savas pajégas, ir dazniausiai, jei taip nutinka, tai reikia vertinti kaip klaida dél
padéties neaiskumo. Visos kolonos turi judéti pirmyn tokiu plo¢iu, kad visos
kartu galéty smogti. Jei ir priesas iSdalino savo pajégas, tai puolanciajam tu-
réty buti labai naudinga, tokiu atveju, kad i$saugoty palankia padétj, puolan-
¢iajam gal teks vykdyti manevrus, strategines fausse attaques (klaidinamasias
atakas); tokiu atveju puolanciojo pajégy padalijimas yra tikslingas. Butinas
puolanciojo kariuomenés padalijimas j kelias kolonas naudojamas taktiniam
apglébimo formos puolimui, nes pastarasis budingas puolimui ir nereikia jo
ignoruoti be bitino reikalo. Bet apglébimas neturi i8eiti i§ taktikos riby, nes
strateginis apglébimas didelio smiigio sudavimo metu yra neleistinas jégy
$vaistymas. Jj pateisinti galima tik tada, kai priesas toks stiprus, kad dél per-
galés néra abejoniy.

6. Bet ir puolimui reikia atsargumo, nes puolantysis taip pat turi savo uz-
nugarj, turi savo kelius, kuriuos butina apsaugoti. Toks aprtpinimas turi buti
siekiamas puolimo bidu, eo ipso, t. y. per pacia kariuomene. Jeigu tam turi
bati skirti specialas daliniai i§ kariuomenés, tai gali pakenkti smigio jégai.
Kadangi didelé kariuomené kovoja fronte ne maziau vieno praéjimo plociu,
ji pati dengia savo kelius ir atsitraukimo kelig, jeigu jy kryptis nenukrypsta
per daug nuo fronto linijos.

Sios risies pavojai, kurie gresia puolanciajam, priklauso nuo prieso padé-
ties ir charakterio. Kur slegia reikiamo priimti sprendimo atmosfera, besigi-
nanciajam lieka mazai laiko tokios risies veiksmams; puolanciajam jprastais
atvejais néra ko labai bijoti. Bet kai judéjimas i priekj baigiasi, puolantysis
pats vis daugiau ir daugiau pereina j gynybine padétj, tuomet uznugario den-
gimas darosi vis batinesnis, pereina j svarbiausig uzduotj. Kadangi puolan-
¢iojo uznugaris pagal dalyko prigimtj yra silpnesnis uz besiginanciojo, $is
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gali jau prie$ pereidamas j tikrg puolima, ir netgi, kai atsitraukdamas uzlei-
dzia teritorijg, pradéti veiksmus prie§ puolanciojo susisiekimo linijas.

11 skyrius

KARO TEATRO PUOLIMAS NEIESKANT SPRENDIMO

1. Jeigu neuztenka noro ir jégy siekti didelio sprendimo, vis vien strategi-
nio puolimo numatytas planas gali buti nukreiptas j kokj nors mazg objekta.
Jeigu puolimas pavyksta, pasiekus tg objekta grjztama j pusiausvyra ir ramy-
be. Jeigu atsiranda sunkumuy, tai éjimas j priekj pasibaigia anks¢iau. Vietoj jo
buna atsitiktinis puolimas arba strateginis manevravimas. Toks daugumos
karo Zygiy pobudis.

2. Tokio pobiuidzio puolimo objektai gali buti:

a) Dalis teritorijos. Ja uzémus yra pranasumy apripinant maisto pro-
duktais, taip pat surenkant kontribucija, savo Salies tausojimas, kas taip pat
gali buti taikos ekvivalentas. Kartais prie to prisideda ginklo garbés savoka,
kaip budavo prancuazy karvedziy zZygiuose, vadovaujant Liudvikui XIV. Labai
didelé svarba yra, ar galima iglaikyti $ig teritorija, ar ne. Pirmasis paprastai
bina tas atvejis, kai ji susijungia su karo teatru ir jj papildo. Tik tokios terito-
rijos dalys gali bati taikos ekvivalentas, kitos bina uzimtos tik Zygio metu ir
Ziemg buna paliekamos.

b) Reik$mingas prie$o sandélis. Jei jis yra nereik§mingas, negali bati ver-
tinamas kaip visg Zygj nulemiantis puolimo objektas. Nors jis atnesa nuosto-
liy besiginanciajam ir naudg puolanciajam, bet didZiausia nauda pastarajam,
kad besiginantysis priverstas atsitraukti ir atlaisvinti teritorija, kuria priesin-
gu atveju buty iSlaikes. Sandélio uzémimas i§ esmés tik priemoné, ir ¢ia pa-
minimas kaip tikslas, nes jis yra artimiausias konkretus veikimo tikslas.
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¢) Tvirtovés uzémimas. Mes paskyréme tvirtoviy uzémimui atskirg sky-
riy. I§ nurodyty priezas¢iy pakankamai aisku, kodél tvirtovés visada yra
norimas objektas visy puolamyjy kary ir Zygiy, kurie negali nukreipti savo
plany j visiska prieso sunaikinimg ar uzémima didesnés jo Salies dalies; to-
dél lengvai paaiskinama, kodél turtinguose Nyderlanduose buvo kalbama tik
apie vienos ar Kkitos tvirtovés uzémima, visos provincijos uzémimas nebuvo
pagrindinis tikslas, bet kiekviena tvirtové buvo vertinama kaip atskiras dydis,
kuri yra vertybé pati, ir daugiau kreipé démesj i operacijos lengvuma ir pato-
guma, negu pacios tvirtovés verte.

O nors $iek tiek reik$émingesnés tvirtovés apgulimas jau yra Zymi opera-
cija, nes reikalauja dideliy piniginiy i$laidy, o i jas reikia atsizvelgti karuose,
kur ne visada lygstama dél visumos. Todél tokia apgultis priklauso Zymiau-
siems strateginio puolimo objektams. Kuo nereik§mingesné tvirtové ar kuo
lengviau vyksta apgultis, kuo mazesnis tam pasirengimas, tuo labiau viskas
en passant, t. y. tuo menkesnis pasirodys strateginis tikslas ir labiau atitiks
silpnas pajégas, daznai viskas uzsibaigs tiktai komedija, vaidinama tik todél,
kad puolantysis turi kazka daryti.

d) Sékmingas masis, susirémimas ar kautynés dél troféjy arba net dél
ginklo garbés ir kartais vien tik karvedZio ambicijy; kad taip pasitaiko, galéty
abejoti tik tas, kas nezino karo istorijos. Liudviko XIV laiky pranctizy karo
zygiuose daugiausiai buvo tokiy puolamyjy musiy. Bet reikia pastebéti, kad
$ie karai turéjo ir objektyviy, pagristy priezas¢iy, tai nebuvo tik tustybés zai-
dimas; jie turéjo didelés jtakos taikai, vedé pakankamai tiesiai j tikslg. Ginklo
garbé, moralinis kariuomeneés ir karvedzio pranasumas, visa tai veiké nema-
tomai, bet nepaliaujamai prasiskverbé j visus karo veiksmus.

Tokio masio tikslo prielaida:

a) kad baty pergalés perspektyva,

b) kad pralaiméjimo atveju nebtity per daug pastatyta ant kortos.

Tokiy musiy, kurie vyksta suvarZytomis aplinkybémis ir su ribotu tikslu,
nereikia painioti su tais, kur pergale lieka nepasinaudota tik dél nugalétojo
moralinio silpnumo.
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3. I$imtis yra pastarasis (d) objektas, visi kiti gali buti pasiekti be reiks-
mingy musiy, ir paprastai puolantysis stengiasi siekti savo tikslo be jy. Strate-
ginés priemoneés, kurios siilomos puolanciajam be lemiamy mui$iy, i$plaukia
i$ ty interesy, kuriuos besiginantysis turi savo karo teatre: grésmé jo rysiy
linijoms, ar tai bty sandéliai, vandens keliai, ar kiti jo kariuomenés daliniai,
jo stipriy pozicijy uzémimas, turtingy miesty, derlingy vietoviy, neramiy gy-
ventojy, kurie gali sukelti sukilimg, grésmeé silpniems prie$o sgjungininkams.
Jei puolantysis pazeidzia rysius, kuriy besiginantysis negali atkurti be auky,
vercia jj uzimti atsitraukiant atgal arba j Salj kitg pozicija, kad galéty dengti
ta objekta arba uzleisti geriau mazesnj. Taip lieka Salies dalis laisva; tvirtové
ar sandélis neapsaugota. Gali pasitaikyti didesni ar mazesni muasiai, bet jy
nesiekia, jie néra tikslas, o tik batina blogybé ir negali perzengti tam tikro
dydzio ir svarbumo laipsnio.

4. Besiginanciojo poveikis puolanciojo rysiy linijoms yra reakcijos rasis:
t. y. pasiprieSinimo rasis, kuri karuose su sprendimu tik tada pasitaiko, kai
operacijos linija yra labai ilga; $i reakcijos forma artimesné karams be dideliy
sprendimy. Tiesa, pastaruoju atveju puolanciojo linijos retai siekia tokj ilgj, bet
¢ia ne tiek svarbu, kad priesas patirty didele Zala; daznai uztenka sudaryti jam
aprapinimo sunkumy arba aprapinimg riboti, jeigu prieso linijos ne tiek ilgos,
tai pakeicia laiko itesimu, kuris gali bati panaudotas Sios riisies kovoje su prie-
$u, todél savo strateginiy sparny dengimas yra svarbus puolanciojo ripestis.
Kai tarp puolanciojo ir besiginanciojo kyla tokio pobiidzio kova, puolantysis
privalo savo nattralius nuostolius i$lyginti jégy pranasumu. Jeigu puolandiajam
dar lieka jégy ir ryzto suduoti smugj kokiai nors grupei ar net pagrindinéms
prieso pajégoms, tai grésmé jiems bus geriausia priedanga puolanciajam.

5. Mes pagaliau turime paminéti dar vieng pranasuma, kokj tokio po-
badzio kare turi puolantysis: jis gali teisingiau spresti apie prieso pajégas ir
sumanymus, negu jo priesas. Kokiu laipsniu puolantysis gali biiti sumanus ir
drasus, sunkiau numatyti, negu tai, ar besiginantysis planuoja kokia didele
operacijg. Apskritai praktiskai paémus, jau karo formos pasirinkimas, kad

priesas sustojo prie gynybos, yra garantija, kad jis nenori prieso ginkluotyjy
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pajégu sunaikinimo; be to, pasirengimas rimtai kontratakai skiriasi nuo pa-
sirengimo gynybai, sunkiau atskirti puolanciojo didesnio ar mazesnio masto
pasirengimus; pagaliau besiginantysis priverstas anks¢iau pradéti savo prie-

mones ir puolantysis atsako j jau Zengtg zingsnj.

12 skyrius

TVIRTOVIU PUOLIMAS

Tvirtoviy puolimas mus domina ne i$ fortifikacijos, t. y. jtvirtinimo dar-
by pusés, bet, pirma, kaip atakos strateginis tikslas; antra, pasirinkimas tarp
daugelio tvirtoviy; trecia, kaip apgulties dengimo budas.

Tvirtovés praradimas silpnina gynybg, ypac jei tvirtové buvo jos dalis.
Kita vertus, puolantysis, uzémes tvirtove, gauna didelj pranasuma, gali deng-
ti dalj savo teritorijos, savo iSsidéstymg ar panaudoti ja savo sandéliams, ir
jos, jei puolantysis turi pereiti j gynyba, tampa Sios gynybos tvirta atspara:
visi §ie ry$iai, kuriuos turi tvirtovés su karo teatru, paaiskina mums pakanka-
mai ir apie jy puolimg.

Taip pat, kas susije su tvirtoviy uzémimu, yra didelis skirtumas tarp zygiy
ie$kant sprendimo ir kity rasiy kampanijy. Pirmu atveju §j uzémima visuomet
reikia vertinti kaip buting blogybe. Apgulti tokias tvirtoves, kuriy negalima
neapgulti, batina, kol aplinkybés vercia ieskoti sprendimo. Kai sprendimas
priimtas, kai krizé, jégy jtampa kuriam laikui praeina ir prasideda ramybés
laikotarpis, tvirtoviy uzémimas gali vykti kaip uzémimy jtvirtinimas, ir tada
dazniausiai nors ir su jtampa ir jégy sanaudomis, bet be dideliy pavojy.

Krizés metu pats tvirtovés uzémimas sustiprina krize ir padaro zalos puo-
lan¢iajam, niekas taip nesusilpnina jo jégy, kaip pranaumo reikiamu metu
praradimas. Taciau yra atvejy, kai vienos ar kitos tvirtovés uzémimas yra ba-
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tinai reikalingas, jeigu puolimas turi testis, tuomet uzémima reikia vertinti
kaip intensyvy puolimo plétojima; krizé bus tuo didesné, kuo prie$ tai per-
galés buvo mazesnés. Ka dar reikéty pasakyti apie §j objekta, bus narinéjama
skyriuje apie karo plang.

Zygiuose su ribotu tikslu dazniausiai tvirtovés yra ne priemoné, o pats
tikslas; tvirtovés uzémimas vertinamas kaip mazas laiméjimas, o kaip toks
jis turi pranasumy pries bet kurj kita.

1. Tvirtové yra mazas, labai ribotas uzkariavimo objektas, kuris nereika-
lauja didZiausios jégy jtampos ir nereikia bijoti nesékmeés.

2. Taikos sudarymo atveju yra mainy objektas, kuriuo galima pasinau-
doti.

3. Apgultis yra intensyvus puolimo plétojimas arba taip atrodantis, ne-
lemia didelio jégy susilpnéjimo, kg nei§vengiamai sukelia kiekvienas kitas
puolimas.

4. Apgultis yra operacija, nekelianti katastrofos rizikos.

Dél $iy priezasc¢iy uzkariavimas vienos ar daugelio prieso tvirtoviy yra
paprastai strateginio puolimo tikslas, bet negalintis i$kelti sau didelio tikslo.
Pagrindas, kuris lemia, pasirenkant tvirtoves apgulimo objektu, kai gali kilti
abejoniy, yra:

a) kad ja buty galima lengvai islaikyti, nes sudarant taikq ji gali buti
aukstai vertinama kaip mainy objektas;

b) apgulties priemoniy turéjimas. Esant ribotoms priemonéms reikia
pasirinkti mazas tvirtoves ir geriau uzimti mazg tvirtove, negu patirti pralai-
méjimga pries didele.

¢) fortifikacinis tvirtovés stiprumas. Jis ne visada atitinka svarbumo san-
tyki; nieko nebiity kvailesnio, kaip prarasti pajégas dél nedidelés reiksmés
tvirtovés, kai galima puolimo objektu pasirinkti silpnesne;

d) apginklavimo ir tiekimo stiprumas, taip pat jgulos jéga. Jei tvirtovés
jgula ir apginklavimas silpni, jos uzZémimas yra, Zinoma, lengvesnis; bet ¢ia
reikia pastebéti, kad aprapinimo ir jgulos stiprumas yra duomenys, kurie
apibrézia jos svarba, nes kariuomenés dalis ir tvirtovés aprapinimas yra da-
lis prieso ginkluotyjy pajégy, kur kas daugiau negu fortifikaciniai statiniai.
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Tvirtovés su stipria jgula uzkariavimas labiau atperka aukas, negu tvirtoveés
su labai stipriais jtvirtinimais;

e) apsiausties priemoniy transportavimo lengvumas. Daugiausiai ap-
siaus¢iy zlunga dél priemoniy trikumo, o $iy traksta dazniausiai dél trans-
portavimo sunkumy. Geriausi pavyzdziai yra princo Eugeno Savojiecio
jvykdyta Landrecio apsiaustis 1712 m. ir 1758 metais Olmuetzo apsiaustis,
jivykdyta Frydricho Didziojo;

f) pagaliau reikia galvoti ir apie lengvesnj buda pridengti apsiaust;.

13 skyrius

DIVERSIJA

Kaip diversija ar nukreipiamasis puolimas suprantamas toks prieso $alies
puolimas, dél kurio pajégos atitraukiamos nuo svarbiausio punkto. Ir tik jei
tai yra pagrindinis ketinimas, o ne objekto uzémimas, operacija jgauna savo-
tiska charakterj, kitu atveju jg galima laikyti paprasta ataka.

Zinoma, diversija privalo turéti puolimo objekta, nes tik verté $io objekto
gali paskatinti priesg skirti jo gynybai dalj kariuomenés; be to, §iy objekty
uzémimas tuo atveju, jei diversija nepavykty, yra kompensacija uz ten pa-
naudotas jégas.

Diversijos objektais gali buti tvirtovés, dideli sandéliai arba turtingi dideli
miestai, ypac sostinés, galimybé rinkti visy rasiy kontribucijg ir pagaliau pa-
rama nepatenkinty prieso valdiniy.

Kad diversijos gali bati naudingos, lengva suprasti, bet taip yra ne visa-
da, daznai net nuostolingos. Pagrindiné salyga yra, kad ji atitraukty prieso

ginkluotyjy pajégy nuo pagrindinio karo teatro daugiau, negu mes panau-
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dojame diversijai. Jeigu ji atitrauké pagal skai¢iy pajégas, lygias su musy, tai
diversijos veiksmingumas lygus nuliui, ir operacija yra mazesnés svarbos
puolimas. Pagalbinio puolimo, vykdomo palankiomis aplinkybémis, kurio
tikslas pasiekti dideliy rezultaty nedidelémis jégy sanaudomis, pvz., be pa-
stangy uzkariauti svarbig tvirtove, negalima vadinti diversija. Tiesa, diversija
vadina, kai naujas priesas puola valstybe, kuri jau kariauja, bet toks puolimas
skiriasi nuo paprasto tik smugio kryptimi ir dél to nereikalingas jam ypatin-
gas pavadinimas, nes taip pavadinami tik ypatingi reigkiniai.

Bet tam, kad silpnesnés pajégos patraukty stipresnes, biitinos tam tikros
aplinkybés, ir dél to nepakanka diversijos tikslui, kokig nors ginkluotyjy pa-

Jeigu puolantysis i kurig nors prie$o provincija, kuri nepriklauso pagrin-
diniam karo teatrui, nusiys 1 000 Zmoniy grupe, kad surinkty kontribucija,
ir suprantama, galima laukti, kad prie§as negalés pasipriesinti su 1 000 zmo-
niy, todél, jei jis nori apsaugoti provincija nuo uzpuolimy, turéty ten siysti
zenkliai daugiau. Bet ar negali besiginantysis vietoj gines savo provincija,
atstatyti pusiausvyrg puldamas muasy provincijg, kad jos lemtis buty ta pati.
Taigi, kad i§ ¢ia mes gautume kokj pranasuma, reikia nustatyti, kad i$ prieso
provincijos galima gauti daugiau nei i§ musy, arba kad jos uzémimas kelia
didesne grésme svarbesniems interesams, negu uzémimas misy objekto. Jei
tai tas atvejis, tai neabejotinai net silpna diversija atitrauks i save pajégas,
zenkliai didesnes, negu mes dél jos.

Bet, pagal diversijos prigimtj, kuo masés didéja, tuo pranaumas ma-
Zéja, nes 50 000 zmoniy gali ginti provincijg ne tik nuo 50 000 Zmoniy, bet
ir nuo didesnio skai¢iaus. Taigi didelés diversijos pranagumas yra abejo-
tinas; kuo didesné diversija, tuo turéty buti palankesnés aplinkybés, kad
ji pavykty.

Tos palankios aplinkybés:

a) ginkluotyjy pajégy, dalyvaujanciy diversijoje, dydis, kuris nesusilpni-
na pagrindinio puolimo;

b) besiginanciojo punktai, kurie yra labai svarbas ir kuriems kelia grés-
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me diversija;

¢) priesui prijau¢ianciy nepasitenkinimas;

d) turtinga provincija, kuri gali duoti dideliy priemoniy karui.

Jei jvertinta jvairiais pozitriais bus vykdoma tokia diversija, kuri Zada
sékme, tai reikia sutikti, kad tokiy aplinkybiy néra daug.

Bet reikia pasakyti: kiekviena diversija atnesa karg i tokig vietove, kur
pats karas nebuty kiles; todél diversija pazadina daugiau ar maZiau naujas
prieso jégas, kurios $iaip islikty ramios; ] tai reikia ypac atsizvelgti, kai priesas
karui parengé rezervo karius ir liaudj. Tai yra daikty prigimtyje ir patirtis
rodo, kad kai tam ar kitam rajonui kyla grésmé, kad jsivers priesas, o gynybos
priemoniy néra, tai visi stropus valdytojai imsis visokeriopy priemoniy, kad
i$vengty pavojaus. Taip gimsta naujos pasiprie$inimo jégos ir, be to, tokia
forma, kuri panasi  liaudies karg, todél lengvai gali ji sukelti.

Reikia atsizvelgti i $ig aplinkybe, kad nekastume duobés patys sau.

Operacija j Siaurés Olandijg 1799 m., | Walchereng 1809 m. vertinamos
kaip diversijos ir pateisinamos tik tuo, kad nebuvo galimybés kitaip panau-
doti angly kariuomene, bet nereikia abejoti, kad diversijos baty padidine
pranciizy pasiprie$inimg ir bet koks iSlaipinimas Prancuzijoje buty daves
analogisky pasekmiy. I$laipinimas Prancuzijoje duoda daug pranasumy, bet
pateisinti galima tik tada, kai galima tikétis kurios nors provincijos Zmoniy
paramos prie§ savo vyriausybe.

Kuo maziau kare jeskoma dideliy sprendimy, tuo labiau tinka diversijos,
bet nauda bus mazesné. Esant palankioms aplinkybéms diversijos yra prie-
moné i$judinti sustingusias liaudies mases.

Vykdymas

1. Diversija gali apimti tikrg puolima, tada jos vykdymas neturi ypatingo
pobudzio, tik skubéjima ir drasa.

2. Jos tikslas gali buati padaryti didesnj jspudj, negu yra i$ tiesy, tada
diversija yra ir demonstracija, t. y. apgaulingieji manevrai. Kokios ypatin-
gos priemonés tokiu atveju turi buti panaudotos, gali patarti tik gudrus
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protas, kuris gerai Zino aplinkybes ir Zmones. Tokiu tikslu pajégos visada
i$sklaidomos.
3. Jei pajégos yra gana didelés, o atsitraukimas ribotas tam tikrais punk-

tais, tai rezervas, prie kurio viskas prisijungia, yra esminé salyga.

14 skyrius

ISIVERZIMAS

Ka mes iki $iol esame kalbéje apie jsiverzima, beveik viskas yra termino-
logija. Daznai §j pasakyma vartoja naujieji radytojai, daznai pretenduodami
taip apibudinti kazka savita, guerre d’invasion, t. y. invazinis karas, daznai
kartoja prancuzai. Jie taip apibrézia kiekvieng puolimg j svetimos $alies gi-
luma ir pries$pastato §j puolima metodiniam, t. y. tokiam, kuris grauzia tik
Salies krastg. Bet tai yra tik nefilosofiska kalbos painiava. Ar puolimas su-
stoja netoli sienos, ar jsiskverbia j prieso $alies gilumg, ar siekia uzimti tvir-
toves, ar iesko prieso pajégy branduolio, kurj turi nepaliaujamai persekioti,
priklauso ne nuo strateginiy veiksmy pobudzio, o yra aplinkybiy pasekmeé.
Kai kuriais atvejais, nepaisant skverbimosi j priekj, karas vyksta metodis-
kiau ir atsargiau, negu tuomet, kai delsiama prie sienos, bet dazniausiai tai
yra ne kas kita, kaip laiminga sékmé su jéga vykdyto puolimo ir niekuo nuo

jo nesiskiriantis.
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ASTUNTOSIOS KNYGOS APMATAI
KARO PLANAS

1 skyrius

JVADAS

Skyriuje apie karo esme ir tikslus mes davéme bendra karo supratimo
schemg ir nurodéme jo santykj su viskuo, kas yra su juo susije, kad pradé-
tume tyrima turédami teisingg supratimg. Mes perzvelgéme daug sunkumy,
su kuriais susiduria misy protas, ir palike ateiciai i$samesnj jy nagrinéjima
sustojome ties ta i$vada, kad prieSo sutriuskinimas, taigi jo ginkluotyjy pa-
jégu sunaikinimas, yra pagrindinis viso karo veiklos tikslas. Tai mums davé
galimybe kitame skyriuje parodyti, kad vienintelé karinés veiklos priemoné
yra masis. Manome, kad toks tvirtinimas davé pradzig teisingam pozitriui.

Po to mes i$nagrinéjome svarbius karo veiklos santykius ir formas, kurie
yra uz musio riby, kad tiksliau nustatytume jy verte, i§ dalies priklausancia
nuo daikty prigimties, i§ dalies vadovaudamiesi kariniu istoriniu patyrimu.
Misy uzdavinys buvo juos i$valyti nuo migloty, dviprasmisky jsivaizdavimy,
susijusiy su jais, ir | pirmg plana iskelti tikrg karo veiksmy tikslg - prieSo su-
naikinimg. Cia kalbésime apie karo ir karo kampanijy plang, kas mus vercia
grizti prie karo, kaip visumos, ir vercia susieti musy jsivaizdavimus su pirmo-
joje knygoje pateiktomis paziGromis.

Dabar laukia savo eilés skyriai, kuriuose nagrinéjami klausimai, i§ esmés
apimantys tikraja strategija, visg jos esme ir apimtj. Nedrasiai mes jZengiame
i Sios srities giluma, kurioje susieina visi jos sitilai. I$ tikryjy $is nedrasumas

pasiteisina.
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Jeigu Ziurésime vienaip, atrodo, kad karo veikla yra labai paprasta. Mes
daznai girdéjome ir skaitéme, kaip didieji karvedziai paprastai ir kukliai apie
tai kalbéjo; ju Zodziais, sunkiasvorés karo masinos i$judinimas ir valdymas
yra antrame plane, palyginus su jy asmenybe, tokiu badu visas milZziniskas
karo aktas individualizuojamas i savoti$kg dviejy vady dvikova. Jy veiklos
motyvai atrodo salygojami paprasty jsivaizdavimu, kartais nesudétingy dva-
siniy siekiy; atrodo, kad karvedziai j savo veikla ziuri lengvai, pasitikéda-
mi, netgi lengvabudiskai; bet, kita vertus, mes matome daugybe aplinkybiy,
kurias turi analizuoti ieskantis karvedzio protas, dideli, daznai neapibrézti
nuotoliai, kuriuos sieja atskiri sialai ir daugybé kombinacijy. Mes turime
prisiminti jsipareigojima, susijusj su teorija, visa tai apimti sistemingai ir
i$samiai, kiekvieng veiksmg pagristi. Nataralu, kad mus su didele jéga api-
ma baimé nusiristi { mokyklinj pedantiskuma, kur tarp nepaslankiy savoky
nesutiksime didziyjy karvedziy samprotavimy, vienu zvilgsniu aprépianciy
reikalo esme. Jei teoriniy pastangy rezultatas atvesty j tai, bity geriau prie
jy ir nesiartinti; jos sukelty tai, kad talentas menkinty teorijg, o tokia teorija
greitai buty pamirsta. Kita vertus, $i lengva karvedzio orientacija, jsivaizdavi-
my paprastumas, karo veiklos suasmeninimas yra gero karo vykdymo siela ir
tik tokioje plotméje galima jsivaizduoti ta karvedzio sielos laisve, kuri batina,
kad valdyty aplinkybes, o ne bty jy numalsinta.

Nedrasiai zengiame kita Zingsnj; jis gali btiti nukreiptas tik tuo keliu, kurj
mes pasirinkome i§ pradziy. Teorija turi ai$kiai nusviesti daugybe aplinky-
biy, kad protui biity lengviau orientuotis tarp jys; ji turi i$rauti piktzoles, ku-
rios leido i$augti klaidoms; ji turi parodyti reiskiniy santykj, atskirti esminj
nuo neesminio. Ten, kur jsivaizdavimas sudaro tokj tiesos branduolj, kurj
mes vadiname principu, ten, kur jie nustato tokig tvarka, kurig mes vadiname
taisykle, teorija tai turi pazymeti.

Ka protas jkvéps klaidziojantj tarp fundamentaliy dalyko sampraty, tie
spinduliai, kurie suzvilgés jame, tai ir bus ta nauda, kuria gali duoti teorija. Ji
negali aprapinti paruo$tomis formulémis praktiniams uzdaviniams spresti;
ji negali nurodyti butino jo kelio, i$ abiejy pusiy apriboto principais. Teorija
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tik leidzia nukreipti tiriamg zvilgsnj j daugybe reiskiniy ir jy santykius ir tik
po to paleidzia Zmogy i auksciausiag veiklos sritj. Ten sukaupes visas jégas jis
veiks pats suprasdamas tiesg ir teisinguma, iSreiksta konkrecia, aiskia minti-
mi, gimusia veikiant $ioms jégoms, bet atrodancia grei¢iausiai rezultatu jaus-
my, negu mastymo.

2 skyrius

ABSOLIUTUS IR TIKRASIS KARAS

Karo planas sujungia visg karine veiklg j vieng veiksma, turintj vieng ga-
lutinj tiksla, j kurj jeina visi kiti tikslai.

Joks karas nepradedamas arba, protingai mastant, neturi buti pradeda-
mas nei$siaiskinus, ka norima pasiekti karu ir kokia turi bati jo eiga; pirmasis
yra karo esmé, antrasis yra tikslas. I$ $ios pagrindinés minties i§plaukia visas
vadovavimas karui, kuris nustato priemoniy apimtj, energijos matg; jo jtaka
pasireiskia iki maziausiy veiklos grandziy.

Pirmajame skyriuje mes kalbéjome, kad prieso sutriuskinimas nataralus
karo veiklos tikslas, ir jeigu laikysimés tikslaus filosofinio poziario, tai kito
tikslo ir negali buti.

Kadangi $is supratimas svarbus abiem kariaujanc¢ioms puséms, i$ to sek-
ty, kad karo veiksmuose neturi buti pauziy ir negali jsivie$patauti ramybé tol,
kol viena pusé bus sumusta.

Skyriuje apie pauzes karo veiksmuose mes parodéme kaip vien tik nesan-
taikos principas, priskirtas jos ne$iotojui, zmogui, ir visoms aplinkybéms, i§
kuriy sudarytas karas, patiria stabdancio ir mazinancio veiksnio jtaka.

Bet to apribojimo visi$kai nepakanka tam, kad galétume pereiti nuo
pirminés karo sgvokos prie konkrecios, t. y. jo formos, kokiag mes matome
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tikrovéje. Dauguma kary tik i§ pirmo zvilgsnio atrodo kaip abipusio pasipik-
tinimo sprogimas, kai kiekvienas griebiasi ginklo, kad apginty save ir kitam
jvaryty baimés, o pasitaikius progai — smogty. Taigi ¢ia mes nematome viena
kita naikinancios stichijos, kurios suvestos draugén. Prie§ mus dar tik jtampa
dviejy atskiry stichijy, kurios i$sikrauna mazais pavieniais smuagiais.

Kodél nepakanka filosofinés paziaros j kara? Kas yra izoliuojanti per-
tvara, kuri trukdo totalinei i$krovai? Si pertvara — tai daugybé reiskiniy,
jégy, kur karas susijes su valstybiniu gyvenimu; jie sudaro tokj labirints,
per kurj negalima paprastu badu padaryti logiskos iSvados dviem trimis
silogizmais; loginis nuoseklumas dingsta jo labirintuose, o Zmogus, jprates
bet kurioje situacijoje veikti vadovaudamasis jausmais ir supratimu, o ne
griezta logika, vargu ar pajus $iuo atveju visg neaiSkumg ir savo veiksmuy
nenuoseklumo trakuma.

Bet jei protas, i§ kurio kyla karas, ir galéty suvokti visas Sias aplinkybes i$
karto, savo tikslo nepaleisdamas i§ akiy nei akimirkai, tai to nereikia laukti i$
visy valstybés proty, kurie $iuo atveju turi reik§me.

Toks nenuoseklumas btina tai vienoje, tai kitoje puséje, tai kartu abiejose
ir tampa priezastimi to, kad karas visigkai skiriasi nuo to, koks jis turi bati
pagal savo sgvoka, jis tampa pusiniu, be vidinio rysio.

Tokj karg mes randame beveik visur ir bty galima abejoti, kad misy jsi-
vaizdavimas apie jo absoliucig esybe bity realus, jeigu mes nematytume tikro
karo misy dienomis kaip absoliuciai tobulo. Po trumpo jvado, kurj padaré
prancuzy revoliucija, j niekg neatsizvelgiantis Napoleonas greitai pakélé karg
i ta laipsnj. Jam vadovaujant karas vykdavo iki visisko prieso sutriuskinimo;
beveik taip nesulaikomai seké atatranka. Nataralu ir logiska, kad tai mus gra-
Zina prie pirminés karo su jo negailestingomis i§vadomis idéjos.

Ar mes turime prie to apsistoti ir apie visus karus, kaip toli baty nuo to
nutole, spresti pagal tai? Ir visas teorijos i$vadas padaryti remiantis tuo?

Mes dabar turime nuspresti tai, nes neturédami pozitirio, ar karas bus lai-
komas karu tik tada, kai priartés prie absoliuto, ar gali bati kitoks, negalime
pasakyti protingo zodzio apie karo plang.
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Jeigu mes laikysimés pirmojo, tai misy teorija artés prie to, kas tikrai
batina, bus aiSkesné ir i§sami. Bet kg mes galime pasakyti apie visus karus,
kurie buvo vykdomi Aleksandro Makedoniecio laikais, i$skyrus kai kuriuos
romeény zygius iki pat Bonaparto? Mes turétume viska atmesti; turbut negalé-
tume nesigédydami imtis tokio jzalumo. Bet kas blogiausia, mes privalétume
sau pasakyti, kad kitg deSimtmetj, prie$ingai musy teorijai, vél gali bati toks
pat karas ir kad misy teorija, apginkluota galinga logika, lieka bejégé pries
aplinkybiy jéga. Todél mums teks susitaikyti su tuo, kad turime konstruoti
karg ne i$ tuscio supratimo, o pripazinti teise viskam, kas svetima, kas prie
jo prisideda ir su juo yra susije, ir skirti deramg vieta nataraliam sunkumui,
i§ dalies trindiai ir visoms Zmogaus dvasios silpnybéms, nenuoseklumui, ne-
aiSkumui. Mes turime suprasti, kad karo vaizdas i$plaukia i$ vie$pataujandiy
tuo metu idéjy, jausmy ir santykiy. Be to, jei norime bati visai atviri, turime
pripazinti, kad taip buvo ir tada, kai batent Bonaparto laikais karas jgijo ab-
soliucig forma.

Jei turime taip pasielgti, tai reikia pripazinti, kad karas kyla ir jgauna pa-
vidalg i§ galutinio ne visy santykiy, kuriuos jis palie¢ia, suderinimo, bet tik
i$ kai kuriy atskiry, kurie tuo metu yra vyraujantys; i$ ¢ia savaime ieina, kad
jis remiasi galimybiy, tikimybiy, laimés ir nelaimés zaidimu, uz kuriy dingsta
loginiy i$vady nuoseklumas ir logika; galy gale tampa bejégis ir nepatogus
milsy smegeny instrumentas. Tenka sutikti, kad karas yra toks dalykas ir kad
gali bati tai didesniu, tai mazesniu laipsniu karas.

Visa tai turi pripazinti teorija, bet jos pareiga visgi j pagrindine vietg i$-
kelti karo vaizda ir panaudoti jj kaip bendrg orientyra, kad siekiantis kg nors
gauti i$ teorijos i$mokty neisleisti jo i§ akiracio ir vertinty kara kaip pagrindi-
nj kriterijy visy vil¢iy ir baimiy, kad priartéty prie jo, kada jis gali arba kada
jis privalo.

Neabejojama, kad pagrindinis jsivaizdavimas, bidamas masy mastymo
ir veiklos fundamentu, suteikia jiems tam tikrg tong ir charakterj net tada, kai
artimiausieji sprendziantieji motyvai i$eina i§ kitos sferos; taip dailininkas
spalvomis savo paveikslams suteikia vieng ar kitg tona.
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Jeigu teorija tai gali daryti sékmingai dabar, tai tuo ji dékinga pastarie-
siems karams. Be $iy jspéjanciy pavyzdziy griaunancios stichijos teorija vel-
tui kimiai $aukty; niekas netikéty tuo, kas dabar yra visy iSgyventa.

Ar prasai 1798 metais bty iSdrise su 70 000 zmoniy jsiverzti j Pran-
clzijg, jei bty nujaute, kad atgalinis smugis nepasisekus sugriaus visg seng
europine pusiausvyra?

Ar bty prisai 1806 metais su 100 000 Zmoniy pradéje karg su Prancizi-
ja, jei jie buity jvertine, kad pirmas pistoleto Siivis bus kibirkstis j miny zidinj,

nuo kurio sprogimo isléks j ora?

3 skyrius

A. VIDINIS KARO REISKINIU RYSYS

Priklausomai nuo to, ar galvojama apie karo absoliucig ar toliau ar ma-
Ziau nuo to nutolusig tikraja forma, susidarome du skirtingus jsivaizdavimus
apie karo veiksmy sékme.

Esant absoliu¢iai karo formai, kai viskas logiskai iSplaukia i§ reikiamy pa-
grindimy ir viskas greitai susikabina vienas su kitu, ir, jei galima taip pasakyti,
nelieka jokiy neutraliy tarpy, visas karas kupinas jvairiy rysiy; glaudus rysys
apima vieng po kito einanc¢ius muasius; kulminacinis tagkas, t. y. auksc¢iausias
tagkas, kurj turi kiekviena pergalé, nustato ribas, uz kuriy prasideda praradi-
muy ir pralaiméjimy sritis; mes tvirtiname, kad visi nataralios karo eigos santy-
kiai sudaro galimybe tik vienos sékmés, butent galutinés sékmés. Reikia nuo-
lat priminti, kad tik pabaiga vainikuoja darbg. Esant tokiam supratimui, karas
yra nedaloma visuma, kurio atskiros dalys turi reiksme tik sarysyje su visuma.
Maskvos ir pusés Rusijos uzkariavimas Napoleonui bty turéjes reik$me tik
tada, jei buty pasiekes numatytg taika. Bet ji buvo tik Zygio plano dalis ir jam
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trako kitos dalies, batent rusy kariuomenés sutriuskinimo. Jei jsivaizduotume
$ig sékme ir visa kita prie to, tai biity pasiekta taika, jei taip galima buty pa-
vadinti $io pobiidzio dalykus. Sios antros dalies Napoleonas negaléjo pasiekti,
nes jis praleido tinkama sutriuskinimo momenta; pagaliau visi pasiekti rezul-
tatai pirmoje dalyje buvo ne tik nenaudingi, bet ir prazitingi.

Siam poziiiriui j bendra karo laiméjimy rysj, kurj galima pavadinti kras-
tutiniu, galima prieSpastatyti kitg krastutinj jsivaizdavima, kuriuo remiantis
karas susideda i§ atskiry, turin¢iy tam tikrg reik§me laiméjimy, nors kaip
korty lo$ime, paskutinis lo§imas nedaro jtakos kitam losimui; tokiu badu
viskas sueina j rezultaty suma ir kiekvieng i$ jy galima atidéti, kaip losimo
kauliuka.

Taip pat kaip ir pirmasis jsivaizdavimas semia tiesg pacioje karo esméje,
taip ir antrasis ja randa istorijoje. Yra daug atvejy, kai galima pasiekti nedi-
dele sékme, nesusisaistant sunkinanc¢iomis salygomis. Kuo nuosaikesné karo
stichija, tuo dazniau bus tokiy atvejy; bet niekada nebuvo, kad pirmoji pazit-
ra visiSkai pasiteisinty, kaip ir nebtina kary, kuriems atitikty tik antroji, tad
pirmoji buity visai nereikalinga.

Jei mes laikysimés pirmosios $iy paziiry, nematysime batinybés nagri-
néti i§ pat pradziy kiekvieng karg kaip visumg; su pirmu Zingsniu i priekj
karvedys mato ta tiksla, kur nueina visos linijos.

Jeigu mes laikysimés antrojo pozitrio, tai galima siekti antraeilés naudos,
o dél jy paciy ir visa kitg palike tolesniy jvykiy eigai. Kadangi nei vienas i§
$iy pozitiriy neduoda rezultato, teorija negali apsieiti ir be vieno, ir be kito.
Taciau skirsis badas, kuriuo ji naudojasi, nes reikalaujama, kad pirmasis baty
laikomas pagrindiniu, o antrasis buty naudojamas kaip papildantis, priklau-
santis nuo ypatingy aplinkybiy.

Kai Frydrichas Didysis 1742, 1744, 1757 ir 1758 metais i§ Silezijos ir Sak-
sonijos puolé Austrijos valstybe, jis gerai suprato, kad tai neatne$ naujy tvirty
uzkariavimy, kaip buvo Silezija ir Saksonija, jis daré tai ne todél, kad ketino
uzkariauti Austrijos valstybe, bet jis turéjo kita tiksla: laiméti laiko ir sustip-
réti; tai buvo galima pasiekti nerizikuojant visa savo egzistencija.
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Bet kai priisai 1806 m. ir Austrija 1809 m. sieké dar kuklesnio tikslo, butent
i$vyti pranciizus uz Reino, tai reikéjo, kad jie protingai apzvelgty visus jvykius,
kurie tiek sékmeés, tiek nesékmés atveju buty léme net taikos sudaryma.

Tai buvo butina tam, kad iki galo nuspresty, iki kokios ribos galima be
pavojaus panaudoti savo pergale, kaip ir kur jie pajégty sustabdyti pergalingg
prieSo Zygiavima.

Koks skirtumas yra tarp abiejy santykiy, rodo atidus istorijos nagrinéjimas.

Astuonioliktajame amziuje, Silezijos kary periodu, karas buvo tik kabine-
ty dalykas, kuriame liaudis dalyvavo tik kaip aklas instrumentas; devyniolik-
tojo amziaus pradzioje tautos i abiejy pusiy jau stovéjo ant svarstykliy.

Karvedziai, kurie kovojo prie$ Frydricha Didjjj, buvo Zmonés, vykdantys
pavedima, ir batent Zmonés, kuriy charakteringas bruozas buvo baimingas
apdairumas. Austry ir priisy priesas buvo, trumpai tariant, pats karo dievas.

Ar Sie skirtingi santykiai neprivaléjo salygoti ir skirtingy paziary? Ar
nereikéjo 1805, 1806 ir 1809 metais nukreipti Zvilgsnj j krastutinius nelai-
mingus atvejus kaip j kazka artimg, galimg ir netgi tikima, kas galéjo atvesti
j visiskai kitg jégy jtampa ir planus, negu tie, kuriy objektas buvo keletas
tvirtoviy ir vidutiniy matmeny provincija.

Tai nebuvo padaryta tinkamu mastu, nors Prusija ir Austrija, ruo§damosi
karui, pakankamai jauté politinés atmosferos jaudrintg jtampa. To ir negali-
ma buvo jvykdyti, nes tuo metu santykiai dar nebuvo taip i$samiai i$aiskinti
istorijos. Batent 1805, 1806 ir 1809 mety bei vélesni Zygiai mums labai padéjo
aiskiai apibendrinti idéjas naujesnio absoliutaus karo su jo viska griaunancia
energija.

Taigi teorija reikalauja, kad pries kiekvieng kara buty isaiskintas jsivaiz-
davimas apie jo pobudj ir bendrus bruozus, issirutuliojancius i§ politiniy
duomeny ir aplinkybiy. Kuo labiau pagal $iuos bruozus karas priartés prie
absoliutaus, kuo stipriau numatomas karo bruozas apims kariaujanciy vals-
tybiy interesus ir jtrauks jas | bendra verpet, tuo glaudesnis bus rysys tarp
visy karo rei$kiniy ir tuo svarbiau bus nedaryti pirmo politinio Zingsnio, ne-
galvojant apie paskutinj.
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B. APIE KARO POLITINIO TIKSLO DYD] IR ITAMPAS

Prievarta, kurig mes taikysime savo prie$ui, atitiks masy ir prieso politi-
niy reikalavimy dydj. Pagal tai, kad jie Zinomi, turéty, rodosi, buti nustaty-
tas jtampos laipsnis. Bet ne visada politiniai reikalavimai btina pakankamai
aigkas, o tai pirmoji dél priemoniy skirtumo, kuriuos taiko ta ar kita pusé,
priezastis. Nevienoda ir valstybiy padétis, tai gali buti antroji priezastis.

Taip pat nevienodos ir valios jéga, charakteris ir pajégumas jy vadovy,
tai — trecioji prieZastis.

Sios trys priezastys daro jtaka pasipriesinimo neapibréztumui, taip pat
skai¢iavimui ty priemoniy, kurias reikés panaudoti, ir galutiniam tikslui, kurj
reikia sau igkelti.

Kadangi nepakankamos pastangos kare veikia tai, ko negalima jgyven-
dinti, tai, kg sugalvojome, bet daro tiesioging zalg ir vercia abi puses stengtis
vir$yti viena kitg ruo$iant priemones, dél to kyla saveika.

Pastaroji gali siekti jtampos ribas, jeigu tokias ribas galima buty nustatyti.
Bet tada politiniy reikalavimy matas prarasty reik$éme, priemonés prarasty
atitiktj politiniam karo tikslui, o krastutinés jtampos siekiai sukelty pasiprie-
$inima, kuris atsirasty savo $alyje.

Taigi pradedantysis karg vél priverstas eiti viduriniu keliu, kuriuo eidamas
iki tam tikro laipsnio veiks pagal principa naudoti kare tik tas priemones,
kelti tik tokj galutinj tiksla, kuriy uztekty pasiekti politinj tiksla. Laikantis
$io principo kovojanciajam teks atsisakyti tiesioginés sékmés uzsitikrinimo
ir platesniy galimybiy panaudojimo.

Taigi ¢ia protiné veikla praranda tikslaus Zinojimo sritj, logika ir matemati-
ka ir tampa menu platesne $io Zodzio prasme, t. y. mokéjimu i§ daugelio daikty
ir aplinkybiy intuityviai i§sirinkti svarbiausius ir lemiancius. Didesné ar mazes-
né tos intuicijos dalis susidaro i$§ dydziy ir aplinkybiy lyginimo, kuriais greitai
pasalinama visa, kas yra nereik§mingas ir neesminis, o tai, kas labiau reikalinga
ir yra pagrindas, suvokiama grei¢iau, negu darant logines i$vadas.
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Siekdami i$siaiskinti tas priemones, kurias reikia paruosti karui, turime ap-
galvoti jo politing prasme tiek sau, tiek priesui; turime jvertinti prieso, taip pat
ir masy jégas ir vidines salygas, vyriausybés ir tautos, tiek savo, tiek ir prieso,
charakterj ir savybes, pagaliau politinius santykius su kitomis valstybémis ir ta
jtaka, kurig gali jiems padaryti karas. Lengva suprasti, kad visy susijusiy aplin-
kybiy jvertinimas sudaro sudétingg uzdavinj; reikalingas tikro genijaus maty-
mas, kad greitai nustatyty teisinga supratima, nes visi$kai nejmanoma suvokti
visg tg daugybe duomeny naudojantis tik teisingu mokykliniu samprotavimu.

Teisus buvo Bonapartas tvirtindamas, kad su tokia algebros uzduotimi
nesusidoroty ir Niutonas.

Daugelis aplinkybiy ir jy mastai taip pat neai$kumas, koks turi biti matas,
apsunkina éjima prie teisingy iSvady; bet nereikia pamirsti, kad $io klausimo
svarba, jo sudétingumas didina jo sprendimo nuopelng. Pavojus ir atsako-
mybé nedidina Zmogaus laisvés ir dvasios aktyvumo, bet atvirkiciai, veikia jj
slogiai; jei Sie iSgyvenimai uzastrina mastymo sugebéjimus, tai, be abejoniy,
turime reikala su retu dvasios didingumu.

Taigi visy pirma mes nustatome, kad samprotavimai apie biisimg karg,
apie galutinj karinj tiksla, kurj reikia sau iskelti, apie priemones, kurios tam
batinos, susidarys tik apzvelgus visas aplinkybes, kurios jsipina i pergyvena-
ma laikotarpij. Sie samprotavimai, kaip ir bet kurie kiti karinéje srityje, nieka-
da negali bati visiSkai objektyviis, bet priklauso nuo karaliy, valstybés vyry ir
karvedziy proto savybiy ir nesvarbu, ar jis yra vienas asmuo ar ne.

Misy tema taps platesne ir labiau tinkama abstrakéiam nagrinéjimui, jei
mes zitrésime j bendras salygas, kurias valstybéms sudaré laikas ir aplinky-
bés. Todél mes leisime sau prabégomis apZzvelgti istorija.

Puslaukiniai totoriai, seno pasaulio respublikos, viduramziy feodalai ir
viduramziy prekybos miestai, atuonioliktojo amziaus karaliai, pagaliau de-
vynioliktojo amziaus karaliai ir tautos — visi kariavo savaip, kiekvienas kitu
badu, kitomis priemonémis ir siekdami kity tiksly.

Totoriy ordos ieskojo naujy gyvenimo viety. Jie trauké visa tauta su zmo-

nomis ir vaikais, todél jy skaicius vir§ydavo bet kurig kariuomene, jy tikslas
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buvo nugaléti ar i§vyti prie$a. Tokiomis priemonémis jie viskg buty sunaikine
savo kelyje, jei tos priemonés biity galéjusios sutapti su aukstu kultaros lygiu.

Senosios respublikos, i§skyrus Roma, buvo nedidelés; dar mazesnés buvo
ju karjuomeneés, nes jos i$ savo tarpo i$mesdavo pagrindine mase — prastuo-
mene. Tokiy respubliky buvo labai daug, jos buvo arti viena kitos, todél tarp jy
buvo pusiausvyra, kuri pagal gamtos désnius biina tarp smulkiy atskiry dale-
liy, o tai buvo kliatis dideliems veiksmams. Karai, zinoma, apsiribojo teritori-
ju alinimu ir atskiry miesty uzémimu, kad juose uzsitikrinty jtaka ateiciai.

Vien tik Roma buvo i$imtis $iuo atzvilgiu, bet ir tai tik vélesniais laikais.
Ilga laika ji kariavo su savo kaimynais nedideliais buriais dél troféjy ir sajungi-
ninky. Jos augima salygojo sajungy sudarymai, dél ko atskiros tautos susijun-
gé su ja, ir maziau tg salygojo uzkariavimai. Tik kai Romos valdzia tokiu badu
iSsiplété per vidurine ir piety Italijg, Roma émé pléstis uzkariavimy keliu.
Kartagina zlugo, buvo uzkariauta Ispanija ir Galija, nugaléta Graikija, Romos
valdzia i$plito j Egipta ir Azija. Tuo metu be dideliy pastangy jos ginkluotosios
pajégos labai issiplété; jy islaikyma dengé nesuskai¢iuojami Romos turtai; ji
jau nebuvo panasi j sengsias respublikas ir nebuvo ta pati Roma.

Taip pat nepakartojami buvo ir Aleksandro karai. Su nedidele, bet savo
vidine organizacijos tobulybe pasizyminéia kariuomene jis sugriové supuvu-
sius Azijos valstybés pamatus. Be sustojimo ir beatodairigkai jis Zygiavo per
Azijg ir prasiskverbé iki Indijos. To negaléjo padaryti respublika; taip greitai
tai galéjo padaryti tik karalius, kuris buvo tam tikra prasme kondotjeras.

Mazi ir dideli viduramziy monarchai kovojo naudodami Sauktiniy ka-
riuomene. Tada viskas buvo apribota trumpu laiku; kas per ta laika negaléjo
bati jvykdyta, buvo laikoma nejvykdomu. Sauktinius sudaré grandys, kurias
siejo vasaliski santykiai; juos jungiantis rySys buvo pusiau jstatymiska parei-
ga, pusiau savanoriska sgjunga, o visuma buvo tikra konfederacija. Apginkla-
vimo ir taktikos pagrindu buvo kumscio teisé, grumtynés, pagrjstos individu
ir todél mazai pritaikytos didesnei masei. Apskritai istorija nezino kito laiko,
kai valstybés vienybé buvo tokia silpna, o atskiras individas toks savaran-
kiskas. Tai lémé kary pobudj. Jie buvo santykinai greitai vykdomi, betiksliai
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laukimai Zygyje buvo reti, jy politinis tikslas buvo nubausti, o ne sutriugkinti
priesa: nuvarydavo jo galvijus, sudegindavo pilis ir grjzdavo namo.

Didieji prekybos miestai ir mazos respublikos pagimdé kondotjery institu-
cija. Tai buvo brangi, apimtimi ribota kariuomené. Dar maziau reikia vertinti
jos pastangas; ¢ia nebuvo galima kalbéti apie auksc¢iausig energijos ir jtampos
laipsnj, viskas buvo tik apsimestinis Zaidimas. Taigi nesantaika jau neskatino
valstybés tiesioginei veiklai, o karas tapo prekybos jmone; jis prarado didele
dalj su juo susijusios rizikos, kas pakeité jo prigimtj, todél visos i$vados, kurias
galima daryti pagal jo prigimtj, neatitiko kondotjery kovos salygy.

Feodaliné sistema pamazu susitelké j tam tikras teritorines valstybines
sgjungas; valstybiniai ry$iai pasidaré glaudesni, asmeniniai jsipareigojimai
virto materialiais, jie buvo pakeisti piniginiu mokes¢iu, o kondotjerus pakei-
té samdiniy kariuomené. Kondotjerai buvo tarpiné pakopa; tam tikra laikg
ju paslaugomis naudojosi ir didelés valstybés; greitai samdiniai tapo nuolati-
ne kariuomene, gaunancia atlygj, ir valstybiy ginkluotosios pajégos pagaliau
tapo kariuomene, islaikoma izdo léSomis.

Aigku, kad létas artéjimas j §j tiksla salygojo visy trijy ginkluotyjy pajégy
rasiy persipynima. Vadovaujant Henrikui IV mes sutinkame vasalus, kon-
dotjerus ir reguliarigjg kariuomene vienus $alia kity. Kondotjerai sutinkami
iki trisde$imtmecio karo imtinai, $iokiy tokiy pédsaky galima rasti net iki
astuonioliktojo amziaus.

Kiek savotiskos buvo ty laiky ginkluotosios pajégos, tiek ir originali buvo
Europos valstybiy santvarka. Si pasaulio dalis suskilo j daugybe mazy valsty-
biy, i$ dalies labai neramiy respubliky, i§ dalies nedideliy ir neatspariy mo-
narchijy su labai ribota valstybés valdzia. Tokig valstybe negalima vertinti
kaip visuma; tai buvo tik silpnai susiety tarp saves jégy konglomeratas. Lygiai
taip pat tokig valstybe negalima vertinti kaip vieng prota, veikiantj pagal pa-
prastus logikos désnius.

I$ to tasko reikia vertinti viduriniyjy amziy $aliy uzsienio politikg ir ka-
rus. Prisiminkime apie penkis $imtmecius trukusius Vokietijos imperatoriy
zygius j Italija, i$ kuriy né karto nebuvo tikslo uzkariauti $ig $alj, net nebuvo
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tokio ketinimo. Lengva tai vertinti kaip vis pasikartojancig klaida, kurig saly-
gojo to laiko klaidinga pazitira; protingiau biity tai vertinti kaip $imto dideliy
priezasciy, j kurias mes galime jsigilinti, rezultata, bet negalime jy pajusti
taip, kaip tuo metu jy veikiamas asmuo. Per visg laikotarpj, kurj valstybés,
i$éjusios i$ $io chaoso, naudojo tam, kad susiformuoty ir susidaryty, jy jégos
buvo nukreiptos vidiniam susivienijimui; kary su i$oriniu prieSu buvo ne-
daug, o tie, kurie buvo, turéjo nebrandzios valstybés zyme.

Anksciausiai vyko angly karai su Prancizija. Tuometinés Pranciizijos nega-
lima vertinti kaip tikros monarchijos: ja sudaré grafysc¢iy ir kunigaikstysciy kon-
glomeratas. Nors Anglijos, kaip valstybés, vieningumo laipsnis buvo didesnis,
visgi ji vykdé karg feodaliniu principu veikiama daugelio vidiniy neramumuy.

Valdant Liudvikui XI Pranctzija Zengé didelj zingsnj j savo vidinj vienin-
guma; valdant Karlui VIII ji Italijoje pasireiské kaip valstybé-uzkariautoja, o
valdant Liudvikui XIV ji jau jtvirtino valstybinguma ir sustiprino kariuome-
ne iki auksciausio laipsnio.

Ispanija vieningumga pasieké valdant Ferdinandui Katalikui, valdant Karlui
V atsitiktiniy vestuviy déka staiga atsiranda didzioji ispany monarchija, sudary-
ta i$ Ispanijos, Burgundijos, Vokietijos ir Italijos. Ko stigo $iam milzinui dél vie-
nybés ir vidinio valstybingumo, jis pakeité pinigais ir jo nuolatiné kariuomené
visy pirma susidiré su Pranciizijos ginkluotosiomis pajégomis. Didysis Ispani-
jos milzinas po Karlo V atsistatydinimo pasidalijo j dvi dalis: Ispanija ir Austrija.
Pastaroji sustipréjusi prisijungus Bohemijai ir Vengrijai nuo to laiko atstovauja
didelei valstybei ir velka Vokietijos konfederacija kaip didele valtj paskui save.

Septynioliktojo amziaus pabaiga, Liudviko IV valdymo laikotarpis, gali
bati vertinamas kaip istorijos punktas, kada ginkluotosios pajégos pasieké
savo iSsivystymo vir$ting. Jy pagrindas — verbavimas ir pinigai. Valstybés pa-
sieké visiska vienybe, o vyriausybés, pakeitusios duokles piniginiais mokes-
¢iais, sukoncentravo savo valdzig izde. Dél greitos kultaros raidos ir greitai
besivystan¢ios administracijos $i jéga, palyginus su ankstesne, pasidaré labai
didelé. Prancuzija pradéjo karg turédama 200 000 nuolatinés tarnybos kariy,
atitinkamas pajégas prie$pastaté ir kitos valstybés.
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Taip pat ir kiti valstybés santykiai susiformavo kitaip. Europa buvo pada-
lyta i desimtis karalysciy ir keletg respubliky; dabar buvo jmanomas rimtas
karas tarp dviejy respubliky, nelie¢iant desimties kity, kaip turéjo buti ka-
daise. Galimos politinés kombinacijos dar buvo jvairiapusiskos, bet jau buvo
galima jas jzvelgti ir kartais atspéti kaip jos rutuliosis.

Vidaus santykiai beveik visur supaprastéjo iki iSdailintos monarchijos;
luominés teisés jtaka pamazu baigési, ir vyriausybé po truputj jgavo baigtine
struktiirg, kuri atstovavo valstybei palaikydama i$orinius rysius. Taip susidaré
prielaidos, kad apginkluota kariuomené tapo puikiu instrumentu, o valdanti ja
nepriklausoma valia galéjo suteikti karo sgvokai atitinkamg pavidala.

Sioje epochoje pasirodé trys nauji Aleksandrai: Gustavas Adolfas, Kar-
las XII ir Frydrichas Didysis, kurie bandé i§ mazy valstybiy, remdamiesi vi-
dutinio dydzio, bet tobula kariuomene, jkurti dideles monarchijas. Jeigu jie
buty turéje reikaly tik su azijietiSko tipo valstybémis, tai jie biity panasesni
i Aleksandra Makedonietj. Bet kuriuo atveju, atsizvelgiant j tai, kg jie galéjo
nuveikti kare, juos galima vertinti kaip Napoleono pirmtakus.

Bet viskas, kg karas laiméjo jégos ir nuoseklumo atzvilgiu, jis prarado
kitame.

Kariuomenés buvo i$laikomos i$ izdo 1é8y, j kurj valdovai ziuréjo kaip i
savo nuosavybe ar kaip j valstybés, o ne liaudies nuosavybe. Santykius su kito-
mis valstybémis, iSskyrus nedaugelj prekybos interesy, plétojo vyriausybés, o
ne liaudis; bent jau tokie buvo bendrai priimti poZiiiriai. Vyriausybés kabinetas
laiké save savininku ir valdytoju jmonés, kurig jis stengési iplésti, o pavaldiniai
nebuvo suinteresuoti $iuo plétimu. Taigi liaudis kare totoriy Zygiy metu reiskeé
viska, seniausiose respublikose ir viduramziuose reiské daug; astuonioliktajame
amziuje tapo tiesiog niekuo ir daré jtaka karui tik bendra dora ir trikumais.

Kadangi vyriausybé vis labiau tolo nuo Zmoniy ir tik save laiké valstybe,
taip ir karas tapo tik vyriausybés jmone, vykdoma izdo pinigais.

Tokiu biidu karas virto tikru zaidimu, o laikas ir atsitiktinumas maigé
kortas; pagal savo reik$me jis buvo kiek sustiprinta diplomatija, stipresnis
budas vesti derybas, kuriose pagrindinés ypatybés buvo masis ir apsupimas,
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kurios palieté diplomatija.

Pasiekti ribotg pranasuma ir tuo pasinaudoti sudarant taika, buvo tikslas
net ir ambicingiausiyjy.

Si ribotg, susirauksléjusj karo pavidalg, kaip mes sakéme, salygojo siau-
ras pagrindas, kuriuo rémeési karas. Bet kad tokie karvedziai kaip Gustavas
Adolfas, Karlas XII ir Frydrichas Didysis ir ju puikios kariuomenés negaléjo
pakilti auks$¢iau bendro reiskiniy lygio ir jie turéjo pasitenkinti vidutiniais
laiméjimais, tai galima paaiskinti politine pusiausvyra Europoje.

Anks¢iau, kai Europoje buvo daug mazy valstybiy, kad sutrukdyty vie-
nai i$ jy greitai vystytis, buvo naudojami tiesioginiai interesai: kaimynyste,
giminingi ry$iai, artumas, asmeninés pazintys. Dabar, kai valstybés didelés
su nutolusiais vieni nuo kity centrais, tiems patiems tikslams naudojami eko-
nominiai interesai. Politiniai interesai taip susijungé j labai i$tobulinta siste-
ma, ir jei kur nors Europoje pasigirsta patrankos §ivis, jis tuoj pat atsispindi
kiekvienoje Europos vyriausybéje.

Dabar naujasis Aleksandras, be savo gero kardo, privaléjo turéti ir gera
plunksng, ir vis délto jo uzkariavimai retai galéjo buti tiek reik§mingi.

Net Liudvikas XIV, siekiantis sutrikdyti europietiska pusiausvyra ir pasie-
kes XVII amziaus pabaigoje padét], kai galéjo nekreipti démesio i jo keliama
priesiskuma, vykdé karg jprastu biidu, nes jo kariuomené, nors buvo galingo
ir turtingo monarcho, i§ esmés buvo tokia pat kaip kitos.

Plésimai ir prie$o Salies nusiaubimas, buve paplite totoriy karuose senyjy
tauty ir netgi viduramziy laikais, jau neatitiko laiko dvasios.

Tokius veiksmus vertino kaip nereikalingg barbari$kuma, uz ka galéjo
tuoj pat sekti atpirkimas: be to, jie daré Zalg Zmonéms, o ne jy vyriausybei ir
ilgam stabdé ty tauty kultiirinj vystymasi. Todél ne tik karo priemonés, bet ir
karo tikslai vis labiau koncentravosi kariuomenése.

Kariuomené su savo tvirtovémis ir jrengtomis pozicijomis buvo valsty-
bé valstybéje ir karo stichija jos ribose létai naikino pati save. Visa Europa
sveikino $iuos pasikeitimus karo mene ir laiké, kad tai pazangos nei$vengia-
mos pasekmés. Cia, aisku, buvo ir klaida, nes jokia pazanga negali sukelti
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vidiniy priestaravimy ir nepadarys, kad du kart du buty penki, kaip mes jau
sakéme ir dar sakysime véliau. Siy pasikeitimy rezultatai buvo geri Europos
tautoms, bet nereikia pamirsti, kad jie karg daré daugiau vyriausybés reikalu
ir atitolino nuo Zmoniy interesy. Valstybés karo planas tuo metu, kai ji buvo
puolancioji, turéjo tikslg uzimti ta ar kitg prie$o provincija, o besiginancio-
jo planas buvo tai sutrukdyti. Atskiros kampanijos planas buvo uzimti tg ar
kitg prieSo tvirtove arba tai sutrukdyti. Tik tokiu atveju, jei tikslo pasiekti
be misio nebuvo galima, vykdé masj. Tas, kas pradédavo musj neverciamas
batinybés, o tik norédamas pergalés, buvo laikomas jzaliu karvedziu. Daz-
niausiai visos kampanijos planas biidavo viena apsiaustis, ypatingais atvejais
dvi. Ziemos buveinés, kurios buvo laikomos natiiralia bitinybe, buvo ryski
riba tarp dviejy kampanijy; visi veiksmai tuo metu buvo sustabdomi ir vienos
pusés padéties pablogéjimu negaléjo pasinaudoti kita.

Esant lygioms abiejy pusiy jégoms arba kai aktyvesnis karvedys buvo sil-
pnesnis nei priesas, veiksmai nepasiekdavo kautyniy ar apsupimo ir tuomet
visa veikla buvo i8laikyti pozicijas ir sandélius arba planingai sekinti bitent
tos vietovés priemones.

Kol karas buvo vykdomas tokiu badu, kuris ribojo jo prigimtine jéga,
niekas tame nematé nieko netikslingo; atvirksciai, viskas atrodé kaip reikia,
ir kritika, XVIII amziaus pradzioje pradéjusi uzsiiminéti karo menu, kreipé
démesj j detales, nelabai riipinosi pradzia ir pabaiga. Taip buvo kuriamos
jvairios reputacijos ir i§duodami meistriSkumo patentai, net feldmarsalas
Daunas, kuris prisidéjo, kad Frydrichas Didysis pasiekty savo tikslg ir Marija
Teresé visiskai pralaiméty, galéjo bati vertinamas kaip zymus karvedys. Tik
tarpais pasireik$davo teisingas sprendimas, butent sveikas protas, kuris teigé,
kad esant pajégy persvarai turi bati pasiekta kas nors teigiama, t. y. pasiektas
prieso pralaiméjimas, jei ne, vadinasi, karas vykdomas nemoksiskai.

Tokia buvo padétis, kai kilo pranciizy revoliucija. Austrija ir Prisija pa-
bandé stoti pries ja savo diplomatiniu karo menu, bet greitai paliudijo savo ne-
pajéguma. Jei vertinti dalykus jprastu badu, sgjungininkai vertino Prancazijos
ginkluotyjy pajégy zlugima. Tuo tarpu 1793 metais atsirado tokia jéga, apie
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kurig iki to laiko niekas neturéjo supratimo. Karas vél i§ karto tapo liaudies
reikalu, bitent liaudis — 30 mln. Zmoniy, kiekvienas i§ kuriy save laiké valsty-
bés pilieciais. Nesigilindami j aplinkybes, kurios susijusios su $iuo reiskiniu,
mes uzfiksuosime tik dominancias mus i$vadas. Kadangi kare dalyvauja visa
liaudis, ne vien vyriausybé ir kariuomené, taigi liaudis su jai budingu svarumu
buvo mesta ant svarstykliy. Dabar jau nebuvo tam tikry riby nei dél naudoja-
my priemoniy, nei dél jégy jtampos; energija, kuria buvo galima vykdyti kara,
nebeturéjo atsvaros ir todél pavojus, kuris grésé priesui, buvo didziausias.

Jeigu revoliuciniai karai bity vyke anksc¢iau, prie§ patiriant visg jy jégu
stiprumg, jeigu revoliucijos generolai nebaty nesulaikomai sieke tikslo ir ne-
buty sugriove Europos monarchijos, jeigu Vokietijos kariuomenés kartkar-
témis baty galéjusios pasipriesinti ir iSlaikyti pergale, tuomet tai realiai baty
priklause nuo pranciizy organizacijos techninio netobulumo: kariy, generoly
parinkimo ir pagaliau, esant direktoratui, pa¢ios vyriausybés trikumuy.

Kai Bonapartas pasalino $iuos triakumus, tokios liaudies jéga paremtos
prancizy ginkluotosios pajégos triuskinamai peréjo per visg Europa su tokiu
ryztu ir tikrumu, kad kur jiems priesinosi tik senos organizacijos karinés pa-
jégos, remiamos visos liaudies galia, dél kovos baigties nekilo jokiy abejoniy.
Bet reakcija, t. y. atvirkstinis poveikis, atsirado tinkamu laiku. Ispanijoje sa-
vaime karas tapo liaudies reikalu. Austrijoje 1809 m. vyriausybé pirma karta
daré nepaprastas pastangas, kad jkurty rezerva ir landvera; $ios priemonés
artéjo j tikslg ir virsijo viska, kas buvo laikoma $ioje valstybéje jmanoma. Ru-
sija 1812 metais pasekeé Ispanijos ir Austrijos pavyzdziu; milZiniska imperijos
apimtis leido panaudoti $ias priemones, nepaisant jy vélavimo ir padidino jy
veiksmingumg. Sékmé buvo puiki. Vokietijoje pirmoji atsibudo Prusija, pa-
verté karg liaudies reikalu ir pasirodé, lyginant su 1806 metais, su didesnémis
pajégomis, nepaisydama perpus mazesnio gyventojy skai¢iaus ir neturéda-
ma pinigy ir kredito. Likusi Vokietija daugiau ar maziau pavélavusi paseké
Prisijos pavyzdziu, o Austrija, nors dédama mazesnes pastangas, negu 1809
metais, sutelké dideles pajégas. Rusija kartu su Vokietija 1813 ir 1814 metais
panaudojo apie puse milijono Zmoniy prie$ Prancuzija, jskaitant visa kariuo-
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mene ir nuostoliy papildyma dviejy Zygiy metu.

Tokiomis aplinkybémis karo vykdymo energija jau buvo kitokia, ir jei-
gu ji tik i§ dalies pasieké pranciiziska, o kai kur liko tam tikras drovumas,
tai Zygiy eiga vyko kitokiu stiliumi. Per astuonis ménesius karo teatras buvo
perkeltas i§ Oderio prie Senos, iSdidus ParyZius pirma kartg turéjo nulenkti
galva, o baisusis Bonapartas paguldytas ant menciy.

Taigi karas nuo Bonaparto laiky i§ pradziy vienoje, paskui kitoje puséje
tapo visos liaudies reikalu, jgijo visai kitg prigimtj, tiksliau labai priartéjo prie
savo tikrosios prigimties — prie absoliutaus tobulumo. Priemonés, kurios buvo
panaudotos, neturéjo matomy riby, jos pradingo vyriausybiy ir jos pavaldiniy
energijoje ir entuziazme. Karo vykdymo energija buvo padidinta padidinus
priemoniy apimtj, galimos sékmés perspektyva ir didelio proty jaudrinimo.
Karo veiksmy tikslu tapo prieSo sutriuskinimas; sustoti ir pradéti derybas
buvo galima tik tokiu atveju, kai prieas parblokstas ir sugniuzdytas.

Taip karo stichija, iSlaisvinta i§ kliti¢iy, i§siverzé visa savo natiralia jéga.
To pagrindas buvo tauty dalyvavimas $iame dideliame reikale; ir $is dalyva-
vimas atsirado i$ ty salygy, kokias pranctzy revoliucija sukaré Saliy viduje,
i§ dalies dél to pavojaus, kuris grésé tautoms i§ pranciazy.

Ar taip liks visada, ar visi basimi karai Europoje vyks jtempus visas valstybiy
jégas ir tik remsis liaudies interesais, ar vél jvyks vyriausybés atsiskyrimas nuo
liaudies, tai spéti baty sunku ir mes maziausiai drjstame spresti ta klausima.

Bet mus laikys teisiais, jei mes pasakysime, kad néra lengva vél atstatyti
kartg sugriautas klititis nesuprantant karo galimybiy. Galy gale visada, kai
ant kortos pastatyti dideli interesai, abipusé nesantarvé pasireiks taip, kaip
kad buvo musy dienomis.

Tuo mes baigsime misy istoring apzvalga, kurig padaréme ne todél, kad
nurodytume kiekvienam istoriniam laikotarpiui kai kuriuos karo vykdymo
principus, bet kad parodytume, kad kiekviename laikotarpyje buvo savi ka-
rai, savos ribojancios salygos ir savo sunkumai. Kiekviena epocha buty turé-
jusi savo teorija, net jei Zmonés buty linke anksciau ar véliau $ig karo teorija
apdoroti filosofiniais principais. Kiekvieno laikotarpio jvykius reikia vertinti
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pagal jy jvairove, o suprasti karved; gali tik tas, kas gali ne baimingai nagriné-
ti mazas aplinkybes, o apzvelgti dideliu planu svarbiausius jvykius.

Bet kiekvienas karo vykdymo btidas, nors ir ribojamas tam tikry aplinky-
biy, kuriose atsiduria valstybé ir kariuomené, turi turéti kazka bendra arba,
tiksliau, visiskai bendra su tuo, su kuo bus visy pirma susijusi teorija.

Neseniai, kai karas pasieké absoliucia jéga, jis atskleidé bendrus pradme-
nis ir reikalavimus. Nejtikétina, kad nuo $iol visi karai jgauty tokj didinga
pobiidj, bet taip pat negalima, kad platiis vartai, kuriuos atvéré neseniai vyke
karai, kada nors galéty visiskai uzsidaryti. Taigi teorijos, kurios nagrinéty to-
kius absoliucius karus, turéty atsisakyti ty atvejy, kuriuose svetimos jtakos
pakeicia karo esme, arba pasmerkti jas kaip klaidas. Tai gali bati teorijos, kuri
turi buti mokymu apie tikrg karg, o ne idealy, tikslas.

Todél teorija, mesdama tiriantj, analizuojantj, sisteminantj zvilgsnj i
objektus, turi atsizvelgti i salygy, dél kuriy kyla karas, jvairove ir nurodyti pa-
grindinius bruozus, kuriuose tilpty laikotarpio ir tos akimirkos reikalavimai.

Dar turime pasakyti, kad tiksla, kurj kelia karo iniciatorius, ir priemones,
sutelktas tam, nulemia konkretas karo padéties ypatumai; jie turi to laiko-
tarpio ir bendry santykiy charakterj ir pagaliau jie pavaldas bendroms saly-
goms, kurios iSplaukia i§ karo prigimties.

4 skyrius

ARTIMIAUSI KARO TIKSLU APIBUDINIMAL
PRIESO SUTRIUSKINIMAS

Karo tikslas, pagal savo savoka, visada turi bati prieso sutriuskinimas; tai
yra misy pagrindiné prielaida.
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Kas yra $is sutriuskinimas? Ne visada tam butinas visi$kas prieso valstybés
uzkariavimas. Jeigu 1792 metais buty pasieke Paryziy, tai kiek Zmogus gali
numatyti, karas su revoliucine partija bty baigtas; net nebiity reikéje pries tai
sutriukinti kariuomencés, nes j kariuomeneg dar nebuvo Zzitrima kaip j sava-
rankiskg jégos priemone. 1814 metais prieingai, net uzémus Paryziy nebuty
buve viskas pasiekta, jei Bonapartas bty pasilikes didelés kariuomenés prie-
Sakyje; bet kadangi jo kariuomenés didziausia dalis buvo sunaikinta, tai Pary-
Ziaus uzémimas 1814 ir 1815 metais nulémé viska. Jei Bonapartui bity pavyke
1812 metais sumusti 120 000 Zmoniy rusy kariuomeng, kuri stovéjo Kalugos
kelyje, pries arba po Maskvos uzémimo, kaip jis 1805 m. sumusé austry ir
1806 m. prisy kariuomenes, tai Maskvos uzémimas labiausiai tikétina buty
atneses taika, nors dar milzinigki teritorijos plotai liko neuzimti. 1805 metais
Austerlico kautynés nulémé kampanija; taigi Vienos ir dviejy tre¢iyjy austry
valstybés uzkariavimo nepakako, kad biity sudaryta taika; kita vertus, po $ito
misio taikos sudarymo negaléjo sutrukdyti ta aplinkybé, kad Vengrija dar
nebuvo paliesta pranciizy. Rusy kariuomenés pralaiméjimas buvo paskutinis
postimis; imperatorius Aleksandras neturéjo arti kitos kariuomeneés ir tokiu
budu taika buvo $ios pergalés negincijama pasekmeé. Jei rusy kariuomené buty
dar prie Dunojaus susijungusi su austrais ir ten bty sumusta, tai grei¢iausiai
nebity reikéje uzimti Vienos ir taika biity sudaryta dar Lince.

Kitais atvejais netgi visisko valstybés uzkariavimo neuztenka, kaip buvo
1807 metais Prissijoje, kai rusy pagalbiné kariuomené sudavé smugj prie Ey-
lau, kur pasiekta abejotina pergalé, nes smigis buvo nepakankamas, o karo
baigtis buvo i$spresta neabejotina pergale prie Friedlando, kaip pergalé pries
metus prie Austerlico.

Mes matome, kad ir $iuo atveju rezultato negalima buvo numatyti re-
miantis bendro pobtidzio priezastimis. Gana daznai sprendziamaja reik§me
jgauna individualios prieZastys, apie kurias spresti gali tik jvykiy dalyviai, ir
daugiau moralinés, apie kurias nekalbama; kartais nulemia netgi smulkme-
nos ir atsitiktinumai, kurie j istorijg patenka tik kaip anekdotai. Teorija Siuo
atzvilgiu gali pasakyti tik tai: reikia neisleisti i§ akiy visko, kas svarbiausia
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santykiuose tarp kariaujanciy valstybiy. I$ ju susidaro tam tikras svorio cen-
tras, tos jégos ir judéjimo centras, nuo kurio viskas priklauso; j §j prieso svo-
rio centrg ir turi bati nukreiptas sutelktas visy pajégy smugis.

Maza visada priklauso nuo didelio, nereik§éminga nuo reik§mingo, atsitik-
tinis nuo esminio. Tuo ir turi vadovautis masy samprotavimai.

Aleksandras, Gustavas Adolfas, Karlas XII, Frydrichas Didysis turéjo savo
svorio centrg kariuomenéje; jei ji baty sutriuskinta, jy vaidmuo buty baigtas;
valstybése, kurias drasko partijy kova, svorio centras yra daugiausiai sosti-
nése; mazy valstybiy, kurios remiasi galingaisiais, jis yra $iy sajungininky
kariuomenéje; sgjungininky svorio centras yra jy interesy vienybéje; liaudies
kare jis yra vady asmenybéje ir vieSoje nuomonéje. Prie$ $iuos svorio centrus
turi bati kiekvienu atveju nukreiptas smagis.

Jei priesas po pirmo smugio praranda pusiausvyra, jam nereikia palikti
laiko atgauti jégas; smigiai turi buti tesiami ta pacia kryptimi, kitais Zodziais
sakant, nugalétojas visada turi nukreipti savo smiigj i visuma, o ne i prieso
dalj. Tikras prieSo sutriuskinimas pasiekiamas ne tuo, kad mes didelémis pa-
jégomis ramiai uzimsime kurig nors prieSo provincijg ir $iam mazam uzka-
riavimui teiksime pirmenybe prie§ didele pergale, bet tuo, kad be pertraukos
eisime pagrindiniy prieSo pajégy pédomis, mesdami visas jégas, kad laimé-
tume viska.

Bet koks bebuty prieso svorio centras, prie$ kurj turi bati nukreiptos
misy pajégos, visais atvejais jo pajégy sutriuskinimas lieka patikimiausia
pradzia ir svarbiausias dalykas.

Todél mes, remdamiesi praktikos duomenimis, laikome, kad prieso su-
triuskinimg lemia $ios aplinkybeés:

1. Jo kariuomenés sutriuskinimas, jeigu ji yra savarankiskas jégos $al-

tinis.

2. Prieo sostinés uzémimu, jei ji yra ne tik administracinis centras, bet

ir politiniy, ir partijos jégy buveiné.

3. Veiksmingu smugiu pagrindiniam sajungininkui, jei jis reik§minges-

nis uZ misy priesa.



202 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

Iki $iolei mes prie$g kare supratome kaip vienetg, kas buvo leistina pla-
Cioje apzvalgoje. Bet po to, kai mes pasakéme, kad prieso sutriuskinimas yra
jo pasipriesinimo, sutelkto viename centre, jveikimas, turime atsisakyti $ios
prielaidos ir pasilikti tg atvejj, kai yra priesy daugiau negu vienas. Jeigu dvi
ar daugiau valstybiy susivienija prie$ tredia, politiskai tai yra vienas karas;
taciau tokia politiné vienybé buina skirtingy laipsniy.

Klausimas yra tas, ar kiekviena kariaujanti valstybé turi savarankiskus in-
teresus ir savarankiSkas pajégas siekti ty interesy, ar interesai ir pajégos tik
prisijungia prie vienos i$ ju? Kuo ryskesnis pastarasis atvejis, tuo lengviau
galime j skirtingus priesus zitréti kaip j vieng ir tuo galime supaprastinti savo
pagrindinius veiksmus j vieng pagrindinj smugj, nes toks supaprastinimas
galimas - $is smugis liks pacia tiksliausia sékmés pasiekimo priemone.

Dabar mes igkelsime klausima sau, kada toks tikslas yra galimas ir gali
bati rekomenduotas?

Pirmiausiai misy ginkluotosios pajégos turi biti pakankamos:

1. tam, kad laimétume lemiamg pergale prie§ prieso ginkluotasias pa-

jégas;

2. kad islaikytume tokia persvarg, kuri reikalinga, kad i§plétotume per-
gale iki to tasko, kur jégy pusiausvyra jau nejmanoma;

3. be to, misy politiné padétis turi uztikrinti, kad $ia sékme mes nepa-
darysime naujy priesy, kurie galéty tuoj pat atitraukti mus nuo pirmo
prieso.

Prancuzija 1806 metais turéjo galimybe sutriuskinti Prasija, nors tuo ji

pritraukeé visa Rusijos karine jéga, nes ji galéjo Prisijoje gintis nuo Rusijos.

Butent tai galéjo leisti sau Prancazija 1808 metais Ispanijoje Anglijos, bet
ne Austrijos atzvilgiu. Pranciizija 1809 metais buvo priversta susilpninti jé-
gas Ispanijoje ir gal net visai iSeiti i$ ten, jeigu nebity turéjusi prie§ Austrija
didelio fizinio ir moralinio pranasumo.

Tuo budu reikia gerai apgalvoti savo padétj pagal $iuos pateiktus tris
punktus, kad nebaty pralaiméta pagal paskutinjjj, nors buvo laiméta pagal
du pirmuosius, ir nereikéty mokéti teismo islaidy.
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Vertinant jégas ir darba, kurj jomis galima atlikti, kyla mintis analogiskai
su dinamika pasekti laikq kaip jégos veiksnj ir numatyti, kad sumazinus per-
pus jtampa ir pajégas per dvejus metus galima jvykdyti tai, kg galima pasiekti
per metus su visomis pajégomis. Bet toks pozitris, ai$kiai uzsléptai jtrauktas
j daugelj karo plany, be abejo, yra klaidingas.

Kiekvienas karinis veiksmas reikalauja savo laiko; per savaite péséias ne-
nueisi i§ Vilniaus j Maskva, tai suprantama, bet ¢ia negalima numatyti laiko
ir jégy saveikos, kuri yra dinamiska.

Laikas reikalingas abiem kariaujanc¢ioms puséms, tik klausimas, kuri i$ ju
pirmoji pagal padétj turés i$ to naudg. Tokia pusé matyti bus silpnoji pusé,
bet tokias i§vadas leidzia daryti ne dinamikos, o psichologijos désnis. Ne-
reikia pamirsti, kad pasinaudoti pirmaja pergale reikia jégu sanauduy, ne tik
vienkartiniy, bet ir ilgalaikiy.

Ka Bonapartas atémé i$§ Rusijos ir Lenkijos 1812 metais pinigais ir prie-
moneémis, ar galéjo pakeisti Simtus tikstanc¢iy Zzmoniy, kuriuos jis turéjo siys-
ti | Maskva, kad jsitvirtinty?

Bet jei uzkariautos provincijos pakankamai didelés, jeigu jose yra punk-
ty, turinciy svarbig reik§me neuzkariautoms teritorijoms, tai padaryta zaizda
kaip vézys éda toliau nugalétojo organizmg; tokiomis aplinkybémis net ne-
zengdamas toliau uzkariautojas su laiku daugiau laimés, negu praras. Jei i§
Salies neateis jokia pagalba, tai laikas baigs pradéta darba; dar neuzkariauta
teritorija gali savaime patekti j nugalétojo rankas. Taip laikas gali bati veiks-
nys jo pajégoms, bet tik tuo atveju, kai nugalétasis nebegali duoti atgalinio
smugio ir posikis jau negalimas, t. y,, kai uzkariautojo pajégy didinimas pra-
randa bet kokig reik§me, o pavojaus i$vengta, taigi $is jo jégy veiksnys uz-
kariautojui nebeturi vertés; kadangi jis padaré pagrindinj darba, didziausias
pavojus jau praéjo, zodziu, priesas jau buvo sutriuskintas.

Tuo mes noréjome paaiskinti, kad bet koks uzkariavimas turi bati jvykdy-
tas pakankamai greitai; uztgsimas ilgesniam laikui, negu tai batina veiksmui
jvykdyti, apsunkina, o ne palengvina uzkariavima. Jeigu toks tvirtinimas tei-
singas, tai teisinga ir tai: jei musy pajégy pakanka, kad kg nors uzkariautume,
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tai mes $itai galime atlikti ne pertrukiais, o i§ karto. Aisku, ¢ia kalbama ne apie
trumpas pertraukas, kad sutelktume pajégas ir imtumés bitiny veiksmuy.

Su $ia pazidra, kad puolamojo karo skiriamasis bruozas yra siekti greitos
atomazgos, tuo paciu atmetame nuomone, kuri prie§pastato létg uzkariavima
kaip metodiska ir labiau apdairy. Bet musy tvirtinimas gali net tiems, kurie
noriai su tuo sutiko, pasirodyti paradoksalus, t. y. pagal galiojancig pazitirg
atrodo turi prie§taravimy, todél mes manome, kad tikslinga nagrinéti issa-
miau tas prielaidas, kurios gali buti ikeltos pries mus.

Zinoma, lengviau pasiekti artimg tikslg, o ne tolimg; bet jei artimiausio
tikslo pasiekimas miaisy netenkina, tai dar nereiskia, kad pertrauka puolime ir
judéjimo sustabdymas mums leis lengviau nueiti antra kelio puse. Maza $uolj
yra lengviau jvykdyti, negu didelj, bet norédami perSokti didelj griovj, mes
nepradésim nuo to, kad $okdami tik puse $uolio jkristume j griovio dugna.

Jeigu mes atidziau i$nagrinésime, kas yra vadinamojo metodisko puola-
mojo karo pagrindas, tai pamatysime:

1. Prie$o tvirtoviy, kurios pasitaiko kelyje, uzémimas.

2. Batiny atsargy kaupimas.

3. Svarbiy punkty sustiprinimas: sandéliy, tilty, pozicijy ir t. t.

4. Pajégy sustojimai poilsiui Ziemg ir kariuomenés iSsidéstymas Ziemos

buveinése.

5. Kity mety pajégy papildymo laukimas.

Nustate $iems tikslams pasiekti daroma puolime formalig pertrauka, ju-
déjimo sustabdyma, manome, kad bus laimétas naujas operatyvinis pagrin-
das ir naujos jégos, lyg valstybé sugebés judéti paskui savo kariuomene ir $i
su kiekvienu nauju zygiu jgis nauja smogiamaja jéga.

Visi Sie pagirtini laiméjimai galbiit daro puolamajj karg patogesnj, bet ne-
uztikrina galutinés sékmeés ir dazniausiai slepia tik karvedzio jausmy pries-
taravimus ar vyriausybés neryztinguma. Mes norime pabandyti atremti juos
smugiu i$ kairiojo sparno.

1. Naujy pajégy laukimas taip pat arba net labiau yra taikomas ir priesui.

Cia balansas yra prieso naudai. Be to, valstybé per metus gali j masio
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lauka pasiysti mazdaug tiek pat kariy, kiek ir per dvejus metus, nes
ginkluotyjy pajégy padidéjimas per $iuos antruosius metus, yra labai
nereik§mingas pagal santykj su visuma.

Priegas ilsisi taip pat, kaip ir mes.

3. Miesty ir pozicijy tvirtinimas néra kariuomenés reikalas ir negali buti
pagrindas uztesti laika.

4. Esant dabartiniam kariuomenés aprapinimo budui, sandéliy poreikis
turi didesne reik§me, kai kariuomené stovi vietoje, negu, kai ji juda i
priekj. Kol judéjimas vyksta sékmingai, puolantysis visada uzgrobia
prieso atsargas ir tai jj gelbsti ten, kur vietinés priemonés skurdzios.

5. PrieSo tvirtoviy uzémimo negalima vertinti kaip puolimo sustabdyma,
tai yra intensyvi puolimo tgsa, o to sukelta pauzé yra tik i$orinis pozy-
mis ir néra tas atvejis, apie kurj kalbama, tai néra uzlaikymas ar spartos
sumazinimas. Bet ar tikslinga tos ar kitos tvirtovés apsuptis ar ne, gal
geriau apsiriboti blokada ar tik stebéjimu, tai klausimas, kurj galima
spresti tik atsizvelgus j aplinkybes. Cia mes duosime tik bendrus nuro-
dymus, o atsakyti j §j klausima galima tik atsakius j kitg, ar apsiribojus
tik blokada ir judant j priekj galima patekti j didelj pavoju? Kur tokio
pavojaus néra, kur yra erdvés issiskleisti pajégoms, geriau tikraja ap-
suptj atidéti iki puolimo pabaigos. Nereikia leisti sau susigundyti min-
timi greitai uztvirtinti uzkariauta ir dél to praziopsoti kazka svarbaus.

Beje, manoma, kad judant toliau i priekj rizikuojama prarasti tai, kas
buvo laiméta.

Taigi mes galvojame, kad puolant kiekviena pertrauka, sustojimas poilsiui
yra nenataralus; o ten, kur jie nei§vengiami, turi bati vertinami kaip blogybe,
kuri pergalés nedaro tikra, o daro jg abejoting; be to, tikra tiesa yra tai, kad jei
mes dél silpnumo padarysime pertrauka, paprastai nebebiina antro postimio
j tiksla, o jeigu jis buity galimas, tai $is sustojimas jam visai nebuvo reikalingas,
0 jei numatytas tikslas nuo pat pradziy buvo nepasiekiamas, toks ir pasiliks.

Mes sakome: taip atrodo bendra tiesa, mes norime tik pasalinti tg idéjs,
lyg pats laikas savaime gali puolanciajam duoti kg nors teigiama. Bet kadangi
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politiniai santykiai gali keistis kas metai, tai vien dél $ios priezasties gali pasi-
taikyti daug atvejuy, kurie yra i§imtys $iai bendrai tiesai.

Gali pasirodyti, kad mes nukrypome nuo misy bendro pozitirio ir turime
galvoje tik puolamajj karg; bet tai visai ne taip. Tiesa, kas turi galimybe uzsi-
brézti tikslg galutinai sutriugkinti priess, tik retais atvejais ieskos prieglobscio
gynyboje, kurios artimiausias tikslas yra tik i§saugoti tai, kg turi; bet mes besa-
lygiskai turime reikalauti to, kad gynyba be jokio teigiamo prado, t. y. be siekio
sumusti priesa, turi vidinj priestaravimg ir strategijoje, ir taktikoje. Mes nuolat
kartosime, kad kiekviena gynyba turi siekti pereiti j puolima, kai tik baigiasi
biidingi jai privalumai. Sj puolimg ir jo tikslg reikia vertinti kaip tikrajj gynybos
tiksla, nesvarbu, ar jis didelis, ar mazas. Todél gynybos tikslas gal bus ir prie$o
sutriuskinimas. Gali bati atvejy, kur puolantysis, nepaisant to, ar turi didelj
sutriuskinimo tikslg, teikia visgi i$ pradziy pirmenybe gynybiniam karo vykdy-
mui. Kad $is jsivaizdavimas turi realumo, lengvai patvirtina ir 1812 mety Zygis.
Galbat imperatorius Aleksandras ir nemasté jsitraukdamas j karg apie galutinj
savo prieso sutriuskinima, kaip po to atsitiko, bet ar tai buty buvusi nejmano-
ma mintis? Ir ar nebuty tai nataralu, kad rusai pradéjo karg nuo gynybos?

5 skyrius

TESINYS. RIBOTAS TIKSLAS

Praeitame skyriuje minéjome, kad sakydami ,,prieso sutriudkinimas®, tu-
rime galvoje absoliuty karo veiksmy tiksla; dabar i$nagrinésime, kas lieka
daryti, jei néra salygy Siam tikslui pasiekti.

Sias salygas sudaro didelis fiziniy ar moraliniy jégy pranasumas arba
didesnis veiklumas ir polinkis j didelius uzmojus. Ten, kur néra $iy salygu,
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kariniy veiksmy tikslas gali buti dviejy rasiy: arba mazos ar kuklios prieso
teritorijos dalies uzkariavimas, arba savos islaikymas laukiant geresnio mo-
mento; pastarasis yra jprastas gynybinio karo atveju.

Kuris i$ $iy dviejy tinka konkre¢iam atvejui, mums nurodo posakis, tai-
kytas miisy pastaruoju atveju. Laukimas geresnio momento numato, kad mes
turime teise ateityje laukti tokio momento; taigi $is laukimas, t. y. gynybinis
karas, visada motyvuojamas $ia perspektyva, o puolamasis karas atvirksciai,
bitent $io momento i$naudojimas nurodomas visais atvejais, kai ateitis uzti-
krina geresnes salygas ne mums, o priesui.

Tredias atvejis, kuris yra pats prasciausias, baty toks, kai abi pusés i$ atei-
ties nelaukia nieko ypatinga, kai ateitis negali niekuo nulemti muasy veiksmy.
Siuo atveju puolamajj kara turi vykdyti tas, kuris yra politiskai puolantysis, t. y.,
kuris turi teigiamg politinj pagrinda; kadangi jis ir ginklavosi dél $io tikslo, tai
visas laikas, kuris be priezasties praeina veltui, jam yra tikrai prarastas laikas.

Mes ¢ia priimame sprendimg puolamojo arba gynybinio karo naudai
pagrindimais, kurie nieko bendra neturi su jégy santykiu; o atrodyty buty
teisingiau daryti pasirinkimg tarp puolimo ir gynybos priklausomai nuo jégy
santykio; tac¢iau galvojame, kad batent tada mes ir nukryptume nuo teisingo
kelio. Niekas neuzgincys logisko musy i$vady teisingumo; dabar paziarési-
me, ar jos konkreciu, t. y. ypatingu atveju, néra beprasmiskos.
rioje yra zenkli pajégy persvara, ir numato i§ anksto, kad jos padétis kie-
kvienais metais prastés. Ar ji neprivalo, jeigu negali i$vengti karo, i$naudoti
tg laika, kai jos padétis dar ne tiek bloga. Taigi ji turi pulti, bet ne todél, kad
puolimas savaime jai garantuoty nauda, tai tikriausiai dar labiau padidinty
nelygybe tarp pajégy, bet todél, kad ji turi butinai pabaigti §j reikala iki to
laiko, kai ateis jai dar blogesnis periodas arba blogiausiu atveju nors pasiekti
laiking sékme, kuria galéty véliau pasinaudoti. Tokias i$vadas negalima laiky-
ti nevykusiomis. Bet jei ta maza valstybé buty visiskai uztikrinta, kad priesas
puls ja, tai ji gali ir turi tiesiog pulti, kad pasiekty pradine sékme; $iuo atveju
ji galy gale nebus paveikta pavojaus prarasti laika.
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Toliau jsivaizduokime mazg valstybe kare su didele valstybe ir ateities nu-
matymas neturi sprendimams jtakos nei i§ vienos pusés; maza valstybé, jei
ji yra puolancioji, politiniu pozitiriu galime i$ jos reikalauti, kad ji Zygiuoty
prie savo tikslo.

Kadangi jai uzteko jzalumo tam, kad iskelty teigiama politinj tikslg pries
galingesne valstybe, tai ji ir turi veikti atitinkamai, t. y. vykdyti puolimg pries
savo priesg, jei tik $is nesutaupys jam $iy pastangy puldamas pirmas. Lauki-
mas biity beprasmybés i§ jos pusés patvirtinimas, kad ji pakeité savo politinj
sprendimg vykdymo momentu; pastarasis atvejis, kuris daznai sutinkamas ir
nemazai prisideda prie to, kad karas jgauna neapibrézta pobudj.

Misy svarstymai apie neapibrézta tikslg atveda mus ir j puolamajj karg
su tokiu tikslu, ir j gynybinj karg; mes nagrinésime juos atskiruose skyriuose,
bet pries§ tai mes turime issiaiskinti dar kita klausima.

Iki Siol galutinio karo tikslo apribojima kildinome tik i$ vidiniy priezasciy.
Politinio tikslo prigimtj mes vertinome tik kiek jis nukreiptas ar nenukreiptas
i ka nors teigiamg. Visa kita politiniuose ketinimuose yra svetima pac¢iam ka-
rui, bet anks¢iau mes jau pripazinome, kad politinio tikslo prigimtis, misy ar
prieso reikalavimai ir visa miisy politiné padétis turi lemiamg jtakq karo vyk-
dymui, todél mes numatome i§samiai nagrinéti §j klausima kitame skyriuje.

6 skyrius

A. POLITINIO TIKSLO JTAKA KARINIAM TIKSLUI

Niekada nepamatysi, kad valstybé, kuri atstovauja kitos valstybés intere-
sams, j juos ziliréty taip pat rimtai kaip j savus. Paprastai siuncia vidutinio
dydzio pagalbine kariuomene; jeigu ji patirs nesékme, tai zitirima j $j reikalg
kaip | uzbaigtg ir stengiamasi kaip galima pigiau iseiti i§ tos padéties.
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Europos politikoje jau yra jprasta, kad sudarant gynybos ir puolimo sg-
jungas, valstybés jsipareigoja viena kitai teikti abipusj palaikyma, taciau ne-
santarveé ir interesai vieno sgjungininko, netampa butini kitam, parama turi
buti tokia, kad valstybés, nekreipdamos démesio nei j karo objekta, nei j prie-
$0 pastangas, pazada viena kitai tam tikrg nedidele karing jéga.

Esant tokiam sajunginés pareigos vykdymui sgjungininkas su prie$u néra
tikrame kare, kur viskas turi prasidéti nuo karo paskelbimo ir turéty baigtis
taikos sudarymu.

Bet $i sgvoka niekur néra i$reiksta apibréztai, o jos vartojimo praktika yra
bauginanti.

Reikalas jgyty vidinio ry$io pobudj ir karo teorija nebuty $iuo klausimu
tiek neapibrézta, jei $i pazadéta 10 000, 20 000, 30 000 kariy parama buty
suteikta kare dalyvaujanciai valstybei visiSkam jos disponavimui, kad ji galéty
tuo pasinaudoti pagal savo poreikj; tokiu biidu j pagalbine kariuomeng galima
baty ziaréti kaip j samdoma kariuomene. Praktikoje btina visai ne taip. Pa-
prastai pagalbiné kariuomeneé turi savo atskirg karvedj, kuris priklauso tik nuo
savo vyriausybés; ji iSkelia jam tiksla, kuris atspindi jos pusinius ketinimus.

Bet net tais atvejais, kai dvi valstybés kariauja prie$ treciaja, ne visada yra
vienodas jy pozitris j jg kaip j priesa, kurj turi sunaikinti, kad jis jy nesu-
naikinty; daznai tai traktuojama kaip prekybinis sandéris, j kurj kiekvienas
jne$a indélj priklausomai nuo pavojaus dydzio, ar kaip nauda, kurios laukia
priklausomai nuo jnaso, kurj sudaro 30-40 tikstanc¢iy Zzmoniy, ir elgiasi taip,
kad jis Siame reikale gali netekti tik $ios savo dalies.

Toks pozitiris yra ne tik tais atvejais, kai viena valstybé padeda kitai tuo
klausimu, kuris su ja mazai susijes, bet net tada, kai abi valstybés turi bendra
didelj interesg, neapsieinama be Zinomy diplomatiniy paaiskinimy, o susita-
riancios $alys paprastai jsipareigoja baigiamojoje konvencijoje dél nedidelio
dalyvavimo, kitg karing jéga panaudoti ypatingu atveju, t. y. atsizvelgiant j
tolesne politika.

Toks sajungininky karo vykdymo badas yra labai paplites; tik pastaruoju

metu, veikiant stipriems pavojams (kaip tai buvo su Bonapartu), privertu-
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siems protus eiti nataralesniu keliu arba priverstinei nevaldomai prievartai
jis turéjo uzleisti savo vietg natiralesniam. Tas bdas yra pusiné priemoné,
anomalija, t. y. i§imtis, nes karas ir taika yra i§ esmés sgvokos, neturincios
laipsniy. Vis vien $is biidas rémeési ne tik diplomatiniu paprociu, j kurj protas
galéty nekreipti démesio, bet giliai pagristas Zmogaus silpnumu ir ribotumu.

Pagaliau karuose, kuriuos vykdé viena valstybé, vykdymo badams turéjo
didele jtaka politiniai pretekstai.

Jeigu mes i$ prieso norime nedidelés aukos, galime pasitenkinti nedideliu
ekvivalentu, laimétu karu, pvz., gauti garantija uz priesingus reikalavimus, ir
manome, tai galima pasiekti ribotomis pastangomis. Lygiai taip pat galvoja
ir masy priesas. Kai vieni ar Kiti jsitikina, kad klydo savo skai¢iavimuose,
kad néra pranasesni uz prie$g arba yra silpnesni, tuo metu paprastai néra nei
pinigy, nei kity iStekliy, nei moralinés paskatos didesnei energijai; tai tikisi
i§ ateities palankesniy jvykiy, nors tam neturi jokio pagrindo, o karas tesiasi
tuo tarpu bejégiskai kaip nusilpes kinas.

Taip atsitinka, kad saveika, varzybos, pranokimas, smurtas ir nesutram-
domumas pasimeta sastingyje, t. y. silpnoje motyvacijoje, ir abi pusés persi-
kelia | maZesne areng su tam tikru saugumo jausmu.

Jei $ig politinio tikslo jtakg perkeltume j kara, kaip tai butina padaryti,
tai negalima nustatyti jtakos riby ir tenka norom nenorom pripazinti tokius
karus, kurie yra tik prie$ui grasinimas ir vykdomi derybomis.

Kad karo teorija, siekianti bati ir likti filosofiniu svarstymu, patenka $iuo
atveju j keblig padétj, yra aisku. Viskas, kas yra butina karo savokoje, atro-
do, béga nuo teorijos ir ji yra pavojuje prarasti bet kokia atramg. Bet greitai
atsiranda natdrali i8eitis. Kuo daugiau karo veiksme pasireiskia mazinantis
principas, arba tiksliau: kuo silpnesnis motyvas veiksmui, tuo labiau veiks-
mas pereina j pasyvy btivj, tuo menkesni tampa rezultatai ir tuo mazesnis
poreikis pagrindiniy principy. Visas karo menas pereina j gryna atsarguma,
o pastarasis nukreipiamas daugiausiai j tai, kad svyruojanti pusiausvyra stai-
giai nepakisty misy nenaudai ir pusinis karas netapty tikru karu.
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B. KARAS YRA POLITIKOS JRANKIS

Mes visapusiskai i$nagrinéjome priestaravimus, kurie yra tarp karo pri-
gimties, kiekvieno Zmogaus ir visuomeniniy sgjungy interesy, kad nepraleis-
tume nei vieno i $iy priestaraujanciy elementy; $ie priestaravimai yra pacia-
me zmoguje, o tiesos ieskantis filosofinis protas to negali i§spresti. Baige mes
pameéginsime dabar surasti t3 bendrumg (vieningumg), kuriame $ie prakti-
niame gyvenime prie$taraujantys elementai susijungia, i§ dalies neutralizuoja
vieni kitus, t. y. panaikina. Mes §j vieningumg batume pateike i§ pradziy,
jeigu nebity buve batina aiskiai iskelti $iuos priestaravimus, o skirtingus ele-
mentus atskirai iSnagrinéti. Sis vieningumas reigkia, kad karas yra tik politi-
niy santykiy dalis, o ne kazkas savarankisko.

Visi zino, kad kara sukelia tik politiniai santykiai tarp vyriausybiy ir tau-
ty, bet pateikiama taip, lyg tie santykiai prasidéjus karui nutriksta ir praside-
da kitokia bisena, kuri pavaldi saviems ypatingiems désniams.

Mes tvirtiname prie$ingai: karas yra ne kas kita kaip politiniy santykiy tesi-
nys jterpiant kitas priemones. Mes sakome - su kity priemoniy jsiterpimu, kad
kartu patvirtintume, kad $ie politiniai santykiai dél paties karo nenutruksta,
nevirsta kazkuo visai kitu, bet tesiasi savo esybe, kokia forma bepriimty prie-
monés, kuriomis jis naudojasi, ir kad pagrindinés linijos, pagal kurias praeina
ir siejasi karo jvykiai, yra tik linjjos, t. y. direktyvos, kurias nubrézia politika,
daranti jtaka karui iki pat taikos. Kaip galima jsivaizduoti kitaip? Ar kada nors
su diplomatine nota nutraukiami politiniai jvairiy tauty ir vyriausybiy santy-
kiai? Ar karas néra tik kitokia jy minciy ir kalbos i§déstymo rasis? Tiesa, karas
turi savo gramatika, bet ne savo logika, t. y. ne nuosava buda galvoti teisingai.

Taigi karo niekada negalima atskirti nuo politiniy santykiy, jei tai kur
nors nutinka, tai tuo paciu nutraukiami visi $iy santykiy siilai ir atsiranda
beprasmis ir betikslis dalykas.

Be tokio jsivaizdavimo nebuty galima apsieiti netgi ir tokiu atveju, jei ka-
ras baty visi$kas karas, visiSkos nesantaikos nezabota stichija. Visi dalykai,
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kuriais jis remiasi ir kurie nulemia jo pagrindine kryptj: sava jéga, prieso
jéga, abiejy pusiy sgjungininkai, abiejy pusiy tauty ir vyriausybiy charakte-
ris, kaip mes i$vardijome pirmojoje knygoje, ar Sie veiksniai yra ne politinés
prigimties ir ar jie nesusieti su visais politiniais santykiais taip glaudziai, kad
nejmanoma jy atskirti? — Bet toks jsivaizdavimas tampa dvigubai reikalingas,
jei mes atsizvelgsime, kad tikras karas nesiekia nuosekliai paskutinio kras-
tutinumo, koks jis turi bati pagal supratima, kad karas i$ tikryjy yra pusinis,
turi vidiniy priestaravimy; kad jis negali biiti vykdomas pagal savo désnius, o
turi biti svarstomas, kaip kita visumos dalis, o §i visuma yra politika.

Politika, kuri naudojasi karu, vengia astriy iSvady, kurios kyla i$ karo pri-
gimties, mazai tesirtipina galutinémis galimybémis ir domisi tik artimiau-
siomis tikimybémis. Dél to kyla daug neapibréztumo, karas tampa savotisku
zaidimu; o kiekvienos vyriausybés politika puoseléja viltj Siame Zaidime pra-
nokti priesa apsukrumu ir jZvalgumu.

Taigi politika i$ viska pranokstancios karo stichijos padaro tik paprasta
savo jrankj; baisus kovos kardas, reikalaujantis, kad jj pakelty abiem rankom
jtempe visas jégas, kad i$ visy jégy kirsty vieng nepakartojama smugj, dél po-
litikos tampa lengvai valdoma $paga, kartais net rapyra, o ja fechtuoja pagal
visas meno taisykles.

Sitaip isprendziami priestaravimai, j kuriuos karas jtraukia savo prigim-
timi nedrasy Zmogy, jei tai galima pavadinti i$sprendimu.

Jei karas yra dalis politikos, tai jis priims jos savybes. Kai politika tampa
didingesné ir galingesné, karas tampa tokiu pat; ir tas augimas gali pakilti j
tokias aukstumas, kad karas jgaus savo absoliuty pavidala.

Esant tokiam jsivaizdavimui mums nebutina pamesti i§ akiy tokio pavi-
dalo karo, priesingai, jo paveikslas turi visada pleventi antrame plane.

Tik tokiu pozitriu karas tampa vél visuma, tik taip galima vertinti visus
karus kaip vienos rasies daiktus ir esant tokiam jsivaizdavimui mes gauna-
me teisingg ir tikslig atramg ir poziarj, o juo reikia naudotis kuriant didelius
planus ir juos vertinant.

Aigku, politinis elementas nejsiskverbia taip giliai | karo smulkmenas;
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piketai ir patruliavimas nevykdomi pagal politinius sumetimus, bet juolab
ryztingesné yra $io elemento jtaka sudarant plang visam karui, kampanijai ir
daznai netgi masiui.

Todél mes neskubéjome §j pozitrj iskelti i§ pradziy. Kai kuriy objekty
atzvilgiu mums tai mazai padéty, o musy démesj buty iSblaske; bet karo ir
zygio planui jis yra batinas.

Nieko néra taip svarbu gyvenime, kaip surasti tokj poziarj, pagal kurj visi
daiktai turi buti suprasti ir jvertinti, ir jo laikytis iki pabaigos; nes tik remda-
miesi bendru pozitriu galime aprépti visa reiskiniy daugybe kaip vienybe ir
tik pozitrio vienybé gali apsaugoti mus nuo priestaravimy.

Jeigu sudarant karo plang neleistini du ar daugiau poZiiriy vertinant,
pvz., karj, administratoriy, politika ir t. t., tai kyla klausimas, ar batina, kad
batent buty vertinama tuo pozitriu politika, kuriai buty pavaldu visa kita.
Mes manome, kad politika apjungia ir derina visus vidinio valdymo, taip pat
humaniskumo ir visko, ka filosofinis protas galéty pateikti, interesus, politika
savaime yra niekas, ji yra tik gynéjas visy $iy interesy prie§ kitas valstybes.
Kad jos kryptis gali bati klaidinga, kad ji gali tarnauti tik ambicijoms, pri-
vatiems interesams, valdanciyjy tustybei, ¢ia nesvarstoma. Karo menas nei
vienu atveju dél politikos néra nustatanciu veiksniu, ir ¢ia mes galime vertinti
politika kaip visos visuomenés interesy atstova.

Klausimas tik tas, ar sudarant karo plang politinis pozZiiris turi nusileisti
kariniam (jei tai i$ viso yra jmanoma), t. y. arba visi$kai pradingti, ar bati jai
pavaldziam, ar politinis pozitiris turi vyrauti, o karinis buti jam pavaldus?

Mintis, kad politiné pozicija prasidéjus karui turéty dingti, buty tik tada
jmanoma, jeigu karas buty zatbutiné kova; karai, kokie jie yra tikrovéje, yra
ne kas kita, kaip politikos iSraiska, kaip mes parodéme anksciau. Daryti poli-
tinj pozitirj pavaldy kariniam absurdiska, nes politika pagamino karg. Politi-
ka - tai protas, karas yra tik jrankis, ir ne atvirksciai. Lieka galimas tik karinio
pozitirio pavaldumas politiniam.

Pagalvokime apie tikra karo prigimtj ir prisiminkime, kas pasakyta Sioje

knygoje anksc¢iau: kiekvienas karas visy pirma turi bati nagrinéjamas pagal
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savo tikimybes ir pagal pagrindinius bruozus, kurie kyla i§ politiniy dydziy
ir santykiy; daznai, taip misy laikais mes galime tvirtinti, karas turi baiti ver-
tinamas kaip organiné visuma, i§ kurios negalima i$skirti atskiry grandziy,
kur kiekviena veikla turi susilieti su visuma ir iSplaukti i§ $ios visumos idé-
jy; mums bus visi$kai suprantama ir ai$ku, kad auksciausias pozitris j karo
kryptj, i$ kurio i$plaukia pagrindinés vadovaujancios linijos, gali bati tik po-
litikos pozitris.

Remiantis $iuo poziiriu visi planai bus vientisi, supratimas ir vertinimas
taps lengvesnis, natiiralesnis, jsitikinimas iSaugs, motyvai taps labiau atitin-
kantys ir istorija taps suprantamesné.

Remiantis $§iuo pozitiriu, gincas tarp politiniy ir kariniy interesy neis-
plaukia i§ daikty prigimties, o jeigu taip pasitaiko, Zitreéti j tai reikia kaip |
supratimo stoka. Aisku, kad politika negali kelti karui reikalavimy, kuriy jis
negali jvykdyti, nes tai priestarauty prielaidai, kad ji supranta jrankj, kuriuo
nori pasinaudoti. Bet jei teisingai ji vertina karo jvykius, tai apibrézimas, ko-
kie veiksmai ir kokia veiksmy kryptis geriausiai atitinka karo uzduotims, yra
politikos reikalas ir gali bati tik jos uzduotis.

Zodziu, karo menas savo auk$¢iausiame tagke tampa politika, kuri vietoj
to, kad rasyty notas, tiekia masius.

Pagal §j poziiirj neleistina daryti tokj skirtuma, kad ir zalingas didelis ka-
rinis jvykis ar operacijos planas gali bati vertinami tik i§ karinés pusés; dar
daugiau yra absurdiskas metodas, priestaraujantis logikai, jtraukti kariskius
vertinti karo planus, i$sakyti savo nuomone kariniu pozitiriu apie tai, kg turi
spresti vyriausybés; bet dar labiau nevykes teoretiky reikalavimas, kad turi-
mos karo priemoneés turi bati perduotos karvedziui, kad $is po to atitinkamai
joms rengty karo ar karinés kampanijos plang. Kaip rodo miisy patirtis, kad
nepaisant didelio jvairumo, Siuolaikinj karo dalyka, pagrindines vadovau-
jancios karo linijas duodavo ir nustatydavo visada kabinetai, tiksliau sakant,
politiniai organai, o ne kariné Zinyba.

Ir tai yra nataralu. Jokie pagrindiniai planai, kurie yra batini karui, negali
bati sudaryti be jzvalgumo j politines situacijas. Jie i$ tiesy iSreiskia kazka
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kitg, negu i$ tiesy norima pasakyti, kai kalbama apie Zalingg politikos jtaka
karo vykdymui. Tai yra ne jtaka, o pati politika, kuriai reikia papriekaistauti.
Jei politika teisinga, t. y. veda j savo tiksla, tai jos jtaka karui turi turéti tei-
giamg poveikj, o ten, kur jos poveikis tolina mus nuo tikslo, $altinio blogio
reikia ie$koti tik politikos klaidose.

Tik tada, kai politika klaidingai tikisi i$ kai kuriy kariniy priemoniy tai-
kymo neatitinkancio jy prigimtj veiksmo, ji gali savo sprendimais daryti ka-
rui zalinga poveikj. Panagiai kaip Zzmogus, mazai mokantis kurig nors kalbg,
kartais pasako ne tai, ka nori pasakyti, taip ir politika daznai esant teisingam
mastymui gali iSkelti uzduotis, neatitinkancias jos pacios ketinimy.

Tai yra daznai pasikartoje, o tai rodo, kad politiniams vadams neturi bati
svetimas karo reikaly supratimas.

Bet pries kalbédami toliau, mes turime apsisaugoti nuo neteisingo inter-
pretavimo, kuris gali atsirasti. Mums tolima mintis, kad paskendes popie-
riuose karo ministras ar mokytas inzinierius, ar net patyres karys bus ge-
riausiu kancleriu tuo atveju, jei valstybés galva nevadovauja politikai. Kitais
zodziais, mes visai nenorime pasakyti, kad karo reikalo supratimas turi bati
svarbiausia valstybés Zmogaus savybé. Puikus mastymas, stiprus charakteris,
tai yra tos savybés, kurias jis privalo turéti; karo reikalo supratimg galima
tuo ar kitu badu papildyti. Niekada Prancizijai karo ir politiniais reikalais
nebuvo blogiau patariama, nei vadovaujant broliams Belle-Isle ir hercogui
fon Choiseuil, kurie visi trys buvo geri kariai.

Karas turi tiksliai atitikti politikos sumanymus, o politika turi juos su-
derinti su atitinkamai turimomis karo priemonémis. Jeigu politikas ir karys
nesusivienija viename asmenyje, tai tam pasiekti lieka viena gera priemoné,
butent vyriausiaji karvedj padaryti vyriausybés nariu, kad jis dalyvauty tos
veiklos svarbiausiuose momentuose - pasitarimuose ir sprendimy priémime.
Bet tai jmanoma tik tada, kai pati vyriausybé yra netoli karo veiksmy teatro,
kad buty galima spresti visus klausimus neprarandant laiko.

Austrijos imperatorius 1809 metais ir sgjungininky monarchai 1813, 1814
ir 1815 metais taip pasielge, ir tai visiskai pasiteisino praktikoje.
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Labai pavojinga jtaka kito kariskio, i$skyrus karvedj, kabinete; tai retai
prives prie teisingo ir energingo vadovavimo. Pranciizijos pavyzdys, kai Car-
not 1793, 1794 ir1975 metais vadovavo i§ ParyZiaus kariniams veiksmams,
yra visai nepriimtinas, nes terorizmas yra tik revoliuciniy vyriausybiy dis-
pozicijoje.

Uzbaigsime samprotavimus istorine apzvalga.

Praéjusio Simtmecio deSimtajame deSimtmetyje jvyko perversmas Euro-
pos karo mene. Dél to dalis geriausiy kariuomenés laiméjimy neteko reiks-
meés. Pradéti iSkovoti tokie kariniai laiméjimai, apie kuriuos iki $iol nebuvo
jokio supratimo; atrodé, kad visa atsakomybé dél praéjusiy katastrofy tenka
klaidingiems karo meno apskai¢iavimams.

Aigku, jprociai ir tradicijos ribojo karo meng, jj netikétai uzgriuvo naujos
galimybés, kurios, nors ir buvo uz senojo jsivaizdavimo riby, bet nepriesta-
ravo daikty prigim¢iai.

Stebétojai, kurie turéjo platesnj pozitrj, priskyré §j reiskinj tai bendrai
jtakai, kokig turéjo politika karo menui jau $imtmeciais, ir pastarosios ne-
naudai, dél ko $is menas pasidaré neapibréztas, daznai nusileisdavo iki Zai-
dimy kareivéliais. Faktas buvo teisingai pastebétas, bet klaidinga buvo jame
matyti kazkg atsiradusj atsitiktinai, ko lengvai galima buvo i$vengti.

Kiti mégino tai paaiskinti Austrijos, Priisijos, Anglijos ir t. t. politikos
skirtumais.

Protas jautési uzkluptas netikétai; bet ar tiesa, kad tikrasis netikétumas
buvo karo vedimas, o ne politika. Kalbant misy kalba: ar nelaimé kilo dél
politikos jtakos karui ar i$ klaidingos politikos krypties?

Milzinisko prancizy revoliucijos poveikio uzsienio $alims reikia ieskoti
nelabai naujose karo priemonése ir paziiirose j jo vykdyma, negu pasikei-
tusiuose valstybés ir administracijos valdymo metoduose, vyriausybés cha-
rakteryje, tauty padétyje ir t. t. Kad kity $aliy vyriausybés j $iuos dalykus
naujoms nesuvaldomoms jégoms, visa tai yra politikos klaida.

Ar buvo galima numatyti ir i$taisyti $ias klaidas laikantis grynai karo su-
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pratimo poziario? Ai$ku, ne. Nes jei ir buaty atsirades tuo metu aiskiaregys,
tikras strategas, filosofas, kuris vien i$ priesisko elemento prigimties buty nu-
mates visas pasekmes ir kaip pranasas baty praneses apie tolimas galimybes,
tai toks nuspéjimas buty likes tik balsas tyruose.

Tik su ta salyga, jei politika buty teisingai jvertinusi jégas, prabudusias
Prancuzijoje, ir naujus politinius santykius Europoje, bty galéjusi numatyti
rezultata, kokie bus bendri karo bruozai, o tai buty padéje nustatyti butiny
priemoniy apimtj ir geresniy keliy pasirinkima.

Galima pasakyti: revoliucijos dvide$imties mety pergalés buvo jai pries-
pastatyty vyriausybiy klaidingos politikos pasekmeés.

Tiesa, $ios klaidos atsiskleidé tik karo metu, o jo jvykiai priestaravo lakes-
¢iams, kuriuos turéjo politika. Bet tai jvyko ne dél to, kad politika uzmirso
pasikonsultuoti su karo menu. Tas karo menas, kuriuo politika galéjo tiketi,
t. y. karo menas to paties laiko, tvarkos ir senojo pasaulio, kuriems priklausé
ir politika, atstovavo gerai pazjstamam jrankiui, kuriuo ji naudojosi ir anks-
¢iau; bet mes tvirtiname - jis klydo kartu su politika, todél negaléjo patarti
nieko geresnio. Tiesa, karas savo esybe, taip pat ir savo forma patyré rys-
kiy pasikeitimy, priartinusiy ji prie absoliutaus pavidalo; bet tie pasikeitimai
atsirado ne dél to, kad pranctzy vyriausybé emancipavo kara, atriso jj nuo
politikos; tie pasikeitimai atsirado dél naujos politikos, kuri gimé i§ pranci-
zy revoliucijos ne tik Pranciizijai, bet ir visai Europai. Si politika iskelé kitas
priemones ir Kitas jégas, o karo vykdymui suteiké tokia energija, apie kurig
nebuvo galima pagalvoti. Taigi tikrieji karo meno pasikeitimai yra pasikeitu-
sios politikos pasekmé; jie tiesiogiai néra jrodymas galimybiy atskirti vieng
nuo kito, atvirksciai, yra stiprus argumentas jy vidinio susijungimo.

Taigi dar karta: karas yra politikos jrankis; jis batinai turi turéti jos cha-
rakterj; ji reikia matuoti politikos matu. Todél karo vykdymas savo pagrindi-
niais bruozais yra pati politika, pakeitusi plunksng j karda, bet dél to nenu-
stojusi galvoti pagal savo désnius.
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7 skyrius

RIBOTAS TIKSLAS. PUOLAMASIS KARAS

Ir tada, kai karo tikslas negali buti prieso sutriuskinimas, akivaizdu, kad
gali bati keliamas teigiamas tikslas. Pastarasis yra tas, kad reikia uzkariauti
dalj prieso teritorijos.

Tokio uzkariavimo nauda yra susilpninti prieSo $alj, taip pat ir jo gin-
kluotgsias pajégas, tuo padidinti savgsias jégas; mes i§ dalies vykdome karg
jo saskaita. Be to, sudarant taikg prieso teritorijos valdymas vertinamas kaip
$varus pelnas, nes mes jg galime pasilikti arba pakeisti j kitus pranagumus.

Tokia paziara j prieSo Salies uzkariavimg yra visi$kai natirali ir nieko
nebuty pries, jei ne gynybiné buklé, kuri turi eiti po puolimo, kuris daznai
sukelia nerimg dél pasekmiy.

Skyriuje apie kulminacinj pergalés punkta, mes pakankamai i$ai$kinome,
kaip toks puolimas silpnina ginkluotasias pajégas ir kaip po to gali susiklos-
tyti padétis, sukelianti baime dél pasekmiy.

Sis maisy ginkluotyjy pajégy susilpnéjimas uzkariaujant prieso vietove,
turi savo laipsnius; jie dazniausiai priklauso nuo tos vietovés geografinés pa-
déties. Kuo daugiau ta vietové padidina misy teritorijas, kurias ji supa arba
tesiasi pagal jas, kuo daugiau pagrindiniy jégy veikimo kryptimi ji tesiasi, juo
maziau silpnina musy ginkluotasias pajégas. Saksonija Septyneriy mety kare
buvo natiralus prisy karo teatro papildymas ir jos uzémimas ne tik nesusil-
pnino Frydricho Didziojo ginkluotyjy pajégy, bet net sustiprino jas, nes yra
arciau Silezijos, negu pasienio sritis ir tiesiogiai ja dengia.

Net Silezija, po to kai Frydrichas Didysis ja uzkariavo 1740 ir 1741 metais,
nesusilpnino jo ginkluotyjy pajégy, nes savo forma ir padétimi, taip pat savo
sienos ypatumais austrams suteikeé tik smaigalj ir $is siauras kontakto taskas,
t. y. susilietimo siena, buvo tos krypties, kuria turéjo biti smogiami pagrin-

diniai abipusiai smugiai.
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Priesingai, jei uzkariauta vietové yra tarp kity prie$o provincijy, uzima
ekscentriskg padétj ir reljefo salygos nepalankios, silpnéjimas uzkariautojo
ginkluotyjy pajégy taip aiskiai didéja, kad ne tik palengvina priesui pasiekti
pergale masyje, bet to jam gali ir nereikéti.

Kiekvieng karta austrai privaléjo be masio palikti Provansa, kai jie bandy-
davo jsiverzti i$ Italijos. Pranciizai 1744 metais dékojo Dievui galédami pa-
sprukti i§ Bohemijos, netgi nepralaiméje nei vieno muasio. Frydrichas Didysis
1758 metais negaléjo issilaikyti Bohemijoje ir Moravijoje su tomis paciomis
ginkluotosiomis pajégomis, su kuriomis 1757 metais Silezijoje ir Saksonijoje
pasieké puikiy rezultaty. Apskritai, pavyzdziai, kai kariuomenés negali i$si-
laikyti uzkariautose Salyse tik dél to, kad jy ginkluotosios pajégos susilpnéjo,
bina taip daznai, kad neverta duoti daugiau pavyzdziy.

Todél, kai kyla klausimas apie tai, ar mes turime sau kelti tokj tikslg, vis-
kas priklauso nuo to, ar pavyks mums islaikyti nuosavybéje tai, kas uzkariau-
ta, ir ar laikinas teritorijos uzémimas atlygins tam prarastas jégas; ypac reikia
apgalvoti, ar nereikia bijoti atgalinio smagio, kuris mus iSmusty i§ pusiaus-
vyros. Kur reikia sustoti kiekvienu konkreéiu atveju, mes kalbéjome skyriuje
apie kulminacinj tagka.

Tik viena norétume dar pridurti.

Tokio tipo puolimu mums ne visada pavyks islyginti nuostolj, patirta ki-
tose kryptyse. Tuo tarpu, kai mes uzimti vienos dalies uzkariavimu, priesas
kitoje dalyje gali daryti ta patj, o jeigu miisy operacija nebus didesnés svar-
bos, priesas dél to nebus priverstas atsisakyti savosios. Taigi svarbus klausimo
apsvarstymas, ar mes neprarasime daugiau, negu laimésime.

Savaime dél prie$o uzkariavimo visada daugiau prarandama, negu dél
savo laimima, nors abiejy pusiy uzkariautos sritys yra vienodos verteés; tai
paaiskinama tuo, kad uzkariavimo metu daug prarandama nevalingai.

Bet tas pats yra ir priesui, todél tai neturéty bati pagrindu teikti daugiau
reik§meés i$saugojimui, negu uzkariavimui. O vis tik yra taip. I$saugojimas to,
kas priklauso mums, visada artimesnis, o skausmas, kurj kenc¢ia musy $alis,
tik tada atlyginami atpildu ir tam tikra prasme neutralizuojami, kai atpildas
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zada Zenklius procentus, t. y. yra Zenkliai didesnis nei patirti nuostoliai.

ISvada ta, kad toks strateginis puolimas, kuris kelia tik ribotg tiksla, turi
zenkliai maZesnes galimybes atsisakyti batinybés ginti nepridengtus gynybos
punktus, negu puolimas, kuris nukreiptas i prieSo valstybés svorio centra.
Todél keliant ribota tikslg negalima pasiekti tokio pajégy sukoncentravimo
laiko ir vietos atzvilgiu. Kad toks sukoncentravimas bty nors laiko atzvil-
giu, batina pereiti j puolimg ir tuo pat metu visuose tinkamuose ruozuose.
Bet tada prarandamas kitas prana$umas, nes atskiruose ruozuose gynybai
galima panaudoti zenkliai mazesnes jégas. Tokiu biidu keliant ribota tiksla
viskas sumazéja vienu lygiu, visy veiksmy sukoncentruoti negalima vienai
pagrindinei operacijai, o pastarajai negalima iSplisti vadovaujantis viena pa-
grindine linija. Viskas i$skaidoma j $onus, sustipréja trintis, daugiau erdves
atsiranda atsitiktinumui.

Tokia natirali reiskiniy eiga. Karvedzio strateginé veikla vis daugiau pa-
ralyziuojama. Kuo aiskiau jis supranta tg tendencija, kuo daugiau pas ji prie-
moniy ir jgaliojimy, tuo energingiau jis stengsis i§sivaduoti ir sutelkti démesj
j vieng svarbiausia punkta, nors tai bty jmanoma tik labai rizikuojant.

8 skyrius

RIBOTAS TIKSLAS. GYNYBA

Galutinis gynybinio karo tikslas negali buti absoliuciai neigiamas, t. y. vi-
siSkas atsisakymas nugaléti priesa, kaip jau buvo kalbéta. Netgi silpniausiems
visada atsiras galimybé sukelti grésme priesui.

Tiesa, bty galima nurodyti, kad tokiu tikslu bus prie$o nualinimas, nes
$is siekia teigiamo tikslo, tai jam bet kuri nepasisekusi operacija, nors ir ne-

turinti pasekmiy, i$skyrus tam panaudoty pajégy praradima, jau yra zZingsnis
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atgal, kai tuo tarpu nuostoliai, kuriuos patiria besiginantysis, yra ne bepras-
miai, nes jo tikslas i§saugojimas, o jis §j tikslg pasieké. Taigi galima pasakyti,
kad teigiamas gynybos tikslas yra i$saugojimas. Sj supratima reikty laikyti
teisingu, jeigu buty galima tiksliai tvirtinti: puolantysis privalo po tam tikro
skai¢iaus tusc¢iy puolimy pavargti ir atsisakyti siekti tikslo. Bet butent tokios
batinybés néra. Pajégy i§sekinimo poziiriu besiginantysis yra nepalankesné-
je padétyje. Puolimas i$ tikryjy nusilpnina, bet tik tuo atveju, kai galimas la-
Zis; tais atvejais, kur jo visai nebesitikima, besiginantysis susilpnéja daugiau,
negu puolantysis, i$ dalies dél to, kad jis yra silpnoji pusé, ir net lygiai praran-
dant turi didesniy nuostoliy negu puolantysis, i§ dalies dél to, kad pastarasis
paprastai atima i§ jo teritorijy dalj ir papildymo, ir tiekimo $altinius.

Negalima dél to daryti i§vady apie nusileidimg prie$ui, nes reikia turéti
omenyje, kad kai puolantysis kartos savo smugius, o besiginantysis apsiribos
juos atremdamas, tai pastarasis nebegalés pasalinti prieSo sékmés pavojaus, o
$i sékmé bus anksciau ar véliau.

Jeigu stipresniojo i$sekimas ar susilpnéjimas neretai priversdavo sudary-
ti taika, tai to priezastis visada buvo pusinis pobudis, kuris didesne dalimi
badingas karui. Bet filosofiniu pozitriu tame jzvelgti bendrg ir galutine gy-
nybos uzduotj negalima, reikia tik pripazinti, kad jos tikslas yra i$laukimas,
o tai ir sudaro jos biidinga bruoza. Sis supratimas apima jsivaizdavima apie
aplinkybiy pasikeitimg, padéties pageréjima, kg galima pasiekti tik i§ iSorés,
o ne vidinémis priemonémis, t. y. pasipriesinimu. Toks pasikeitimas i$ iSorés
gali buti tik pasikeitus politinei padéciai; ar besiginanciajam pavyks sudaryti
naujas sgjungas, ar liks nutrauktos senos, nukreiptos pries jj.

Toks besiginanciojo tikslas tokiu atveju, kai jo silpnumas neleidzia galvoti
apie kokj nors Zymesnj kontrsmigj. Bet ne kiekviena gynyba atitinka tokio
pobudzio idéja, kokig mes susidaréme. Mes nurodéme, kad gynyba yra sti-
priausia karo forma, o dél $ios jégos gynyba galima taikyti ir tuo atveju, kai
laukiamas daugiau ar maziau stiprus kontrsmugis.

Abu $ie atvejai turi bati atskirti vienas nuo kito, nes gynyba juose vykdo-
ma truputj skirtingai.
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Pirmuoju atveju besiginantysis iesko buidy kiek galima ilgiau i$laikyti savo
teritorijos nelie¢ciamuma, nes tuo jis i§losia daugiau laiko, o laiko laiméjimas
yra jo vienintelis kelias j tikslg. Teigiama uzdavinj, kurj lengviausiai jam jgy-
vendinti nei kitus ir kuris duoty galimybe jvykdyti savo siekius sudarant tai-
ka, jis dar negali jtraukti j savo karo plang. Sis strateginis pasyvumas leidZia
besiginanciajam pasiekti kai kuriuose ruozuose laiméjimy atremiant paski-
ras atakas. Puolantysis pabandys pasinaudoti ta persvara, kurig ¢ia pasieke,
kity ruozy gynybai, nes paprastai vargas yra visuose jo kampuose ir vietose.
Jeigu tam nepasitaikys atvejo, tai jo laiméjimas pasireiks nedidele nauda, nes
priesas jj kuriam laikui paliks ramybéje.

Nedidelés puolamosios operacijos, kurios numatytos ne tiek teritorijai
uzimti, kiek pasiekti laiking prana$umg - teritorijos uzémimas, jsiverZimai,
diversijos, operacijos prie§ pavienes tvirtoves, gali rasti vietos Sioje gynyboje,
nepakeiciant nei tikslo, nei jo charakterio, jei besiginantysis néra visai bejégis.

Antruoju atveju, kur gynybai jau jskiepytas teigiamas ketinimas, ji jgauna
daugiau teigiamg pobudj ir juo labiau, kuo stipresnis kontrsmagis leistinas
$iomis salygomis. Kitaip sakant, kuo daugiau gynyba susieta su laisvu sprendi-
mu, kad uztikrinty pirmo smugio sudavima, tuo drasesnius spastus gali statyti
besiginantysis savo priesui. Pats drasiausias tokio bado veiksmas ir sékmés
atveju veiksmingiausias yra atsitraukimas j Salies giluma; §i priemoné tuo pa-
¢iu labiausiai priestarauja sistemai, kurios laikosi gynyba pirmuoju atveju.

Prisiminkim apie skirtinga padétj, kurioje buvo Frydrichas Didysis Sep-
tyneriy mety kare ir Rusija 1812 metais.

Prasidéjus karui Frydrichas buvo pranasesnis dél parengties, todél jis ga-
1éjo okupuoti Saksonijg, kuri nataraliai papildé prusy karo teatra, o $is uzé-
mimas ne tik nesusilpnino jo ginkluotyjy pajégy, o jas papildé.

1717 m. kampanijos pradzioje karalius stengési testi savo strateginj puo-
lima, tai neatrodé nejmanoma, kol rusai ir pranciizai nepasirodé karo teatre
Silezijoje, Brandenburge ir Saksonijoje. Sis puolimas baigési nesékme ir buvo
pereita j gynyba; Frydrichas iki kampanijos pabaigos turéjo apsiriboti gyny-
ba; jis buvo priverstas vél palikti Bohemijg ir atlaisvinti savo sritis nuo prieso;
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tai jam pavyko tik todél, kad jis su ta pacia kariuomene i§ pradZiy puolé pran-
clizus, o paskiau ir austrus. Tokj pranagumg jam galéjo suteikti tik gynyba.

1758 metais, kai priesas stipriau uzverzé zieda aplik ji, o pajégy santykis
tapo nenaudingas jam, jis pabandé jvykdyti nedidelj puolimg j Moravija; jis
nusprendé uzimti Olmucg anksciau, negu jo prie$ai pradés kampanijg, bet
Frydrichas nesitikéjo nei jo i$laikyti, nei judéti i prieki, jis tik galvojo ji pa-
naudoti kaip sutvirtinima, contre-approche, prie$ austrus, kurie likusj Zyg,
galbiit net antrg, privaléty panaudoti tam, kad vél jj atsikariauty. Ir $is puoli-
mas nepasiseké. Tada Frydrichas atsisaké bet kokios minties apie tikra puo-
limg suprasdamas, kad tai tik padidins disproporcija tarp jo pajégy ir prieso.
Sutelktos pajégos jo Salies centre, Saksonijoje, ir Silezijoje, trumpy vidiniy
linijy panaudojimas, kad padidinty pajégas punkte, kuriam gresia pavojus,
musis, kai tai nei$vengiama, mazi jsiverzimai, kur bus galimybé, ir kartu ra-
mus i8laukimas, savo priemoniy iSsaugojimas geresniems laikams, $tai kas
tapo jo karo plano pagrindu. Jo vykdymas buvo vis pasyvesnis. Pamatgs, kad
net pergalés jam atsieina per daug brangiai, jis pabandé apsieiti pigesniais
metodais; jam buvo svarbu viena - laiméti laiko, i$saugoti tai, kg dar turéjo;
jis dar taupiau elgési su erdve ir nepabtigo pereiti j tikrg kordony sistema. To-
kio vardo nusipelno tiek princo Henriko Saksonijoje pozicijos, tiek ir kara-
liaus pozicijos Silezijos kalnuose. Savo laiskuose markizui d’Argens jau¢iamas
tas nekantrumas, su kuriuo jis laukeé tos akimirkos, kada galés uzimti ziemos
buveines; ir kaip jis buvo patenkintas, kai vél galéjo jas uzimti, nepatyres
kampanijos metu ypa¢ dideliy nuostoliy.

Kas noréty papriekaistauti Frydrichui, matydamas tik jo puolusig drasa,
dél, kaip mums rodosi, priimty neapgalvoty sprendimuy.

Sustiprinta stovykla prie Buncelwico, princo Henriko Saksonijoje ir kara-
liaus Silezijos kalnuose kordoninis i§sidéstymas neatrodo mums dabar prie-
monémis,  kurias btity galima déti paskutine viltj, nes koks nors Bonapartas
lengvai pralauzty $§j taktinj voratinklj; bet nereikia pamirsti, kad laikai pasi-
keité, kad karas pasidaré visi$kai kitoks, kad ji pagyvina kitokios jégos; anks-
tesnéje epochoje galéjo buti efektyvios ir tokios pozicijos, kurios dabar nete-
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ko reik§més, be to, reikia atsizvelgti ir i prie$g. Prie§ imperijos kariuomene,
prie$ Daung ir Buturling naudotis tokiomis priemonémis, kurias Frydrichas
jokiu budu nebiity naudojes, bty aukscéiausia iSmintis.

Galutiné sékmé pateisino tokj pozitarj. Ramiai laukdamas Frydrichas Di-
dysis pasiekeé savo tikslg ir i$vengé visy sunkumuy, prie$ kuriuos buty zlugu-
$i0s jo pajégos.

Pajégy santykis, kurj rusai galéjo prie§pastatyti prancizams 1812 mety
kampanijos pradzioje, buvo daug nepalankesnis pirmiesiems, negu buvo Sep-
tyneriy mety kare Frydrichui DidZiajam. Taciau rusai turéjo perspektyva papil-
dyti savo pajégas kampanijos metu. Visa Europa buvo pilna slapty Bonaparto
priesy, jo galia buvo jtempta iki paskutinio tasko, alinantis karas atitrauké jo
pajégas Ispanijoje, ir pagaliau, Rusijos platumos leido $imty myliy ilgio atsi-
traukima, kas susilpnino prieso pajégas iki krastutinumo. Esant tokioms di-
dingoms aplinkybéms buvo galima tikétis ne tik esminio padéties pasikeitimo,
jei pranciizy operacija nepavykty (o kaip ji galéty pavykti, jeigu imperatorius
Aleksandras nesudaré taikos, o jo pavaldiniai nekélé maisto?), taciau prasidé-
jusi reakcija galéjo atvesti priesg j prazatj. Auks$¢iausia i$mintis nebuty galéjusi
pasialyti geresnio karo plano, negu buvo tas, kurj rusai vykdé atsitiktinai.

Tadiau tuo metu galvojo kitaip, o toks planas buty laikomas ekstravagan-
tisku, taciau tai néra mums pagrindu jo nesitlyti kaip teisingo. Jeigu mes
turime mokytis i istorijos, tai reikia zitiréti j rei$kinius, kurie i$ tikryjy buvo
ir kurie galimi ateityje. Kad dideli jvykiai, kurie seké po Zygio j Maskva, néra
atsitiktinumas, sutiks kiekvienas, kas galéty pretenduoti j teise daryti spren-
dimus Siuose reikaluose. Jeigu rusai buty galéje kiek nors ginti savo sienas,
tai Prancizijos galios sumazéjimas ir lazis pasisekime biity greiciausiai likes,
bet jis nebiity atéjes su tokia milzinigka jéga ir uzmoju. Dideliy pavojy ir auky
kaina (kurie, tiesa, kitai kiekvienai $aliai btity buve daug didesni, o daugumai
visai nejmanomi) Rusija nupirko $j milziniskg pranasuma.

Taigi didelés teigiamos sékmés galima pasiekti trumpai tik teigiamomis
priemonémis, siekian¢ioms sprendimo, o ne laukimo, ir gynyba taip pat pa-
siekia didelio pranasumo tik auksty pastangy kaina.
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9 skyrius

KARO PLANAS, KURIO TIKSLAS - PRIESO
SUTRIUSKINIMAS

Po to, kai mes smulkiau charakterizavome jvairius galimus galutinius
karo tikslus, norétume apzvelgti viso karo i$déstymg trimis atskiromis pako-
pomis, kurios atitinka skirtingus tikslus.

Pagal tai, kg mes iki $iol pasakéme apie $j dalyka, du pagrindiniai princi-
pai apima visg karo plang ir nurodo pagrindine kryptj visam kitam.

Pirma: visg prieSo galig suskaidyti i kiek galima mazZesnj kiekj svorio cen-
try, jeigu tai pavykty, — i vieng; taip pat smugius prie§ Siuos svorio centrus
perkelti j kiek galint mazesnj kiekj pagrindiniy veiksmuy, jeigu tai galima, - |
vieng; pagaliau visus antraeilius veiksmus laikyti kiek galint pavaldzius. Zo-
dziu, pirmasis principas yra: veikti sutelktomis pajégomis, kiek tai jmanoma.

Antrasis principas yra: veikti kiek galint greitai, be pakankamo pagrindo
nedaryti poilsio pertrauky nei lanksty.

Prieso jégu sutelkimas iki vieno svorio centro priklauso:

pirma - nuo $iy jégy politinio rysio. Jei jégos sudarytos i§ kariuomenés,
priklausancios vienam valdovui, tai dazniausiai nesudaro sunkumy; jeigu
veikia sgjungininky kariuomené, be savy interesy, sunkumai truputj padidés;
jei tai yra sajungininkai, suvienyti bendry politiniy tiksly, tai priklauso nuo
ju susidraugavimo laipsnio; apie tai mes jau kalbéjome;

antra — nuo karo teatro padéties, kuriame veikia skirtingos prieso ka-
riuomenés.

Jeigu prieso pajégos karo teatre suvienytos j vieng kariuomene, jos faktis-
kai sudaro visumg ir mums daugiau apie niekg nereikia klausti; jeigu jos karo
teatre grupuojasi atskirose kariuomenése, tai vienybé jau neabsoliuti, bet tarp

vienety dar yra pakankamas rysys tam, kad vieno vieneto lemiamas smugis
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patraukty su savim ir kitus. Jeigu kariuomenés issidés¢iusios gretimuose tea-
truose, vienos nuo kity neatskirtos didelémis gamtinémis kliatimis, tai ir ¢ia
netriksta lemiamos jtakos vieny kitiems; jeigu karo teatrai yra labai nutole
vieni nuo Kkity, tarp jy neutrals plotai, dideli kalnai ir t. t., tai jtaka yra la-
bai abejotina ir netgi negalimas; jei jie yra skirtingose kariaujancios valstybés
pusése taip, kad veiksmai juose i$siskiria ekscentrinémis kryptimis, tai tarp
kariuomeniy dingsta bet kokio rys$io pédsakai.

Jeigu Priisija kartu bity puole Rusija ir Pranciizija, tai karo vykdymo at-
zvilgiu buty taip, lyg bty du atskiri karai; galimas daiktas vieningumas bty
pasireiskes deryby metu.

Ir atvirkséiai, Saksonijos ir Austrijos ginkluotosios pajégos Septyneriy
mety kare turi bati vertinamos kaip vienos; ka iskentéjo vienos, ta turéjo
jausti ir kitos, i§ dalies todél, kad abu karo teatrai Frydrichui DidZiajam buvo
toje pacioje kryptyje, i§ dalies todél, kad Saksonija neturéjo jokio politinio
savarankiskumo.

Bonapartui 1813 metais, teko kovoti su daugeliu priesy, bet jie visi buvo
i$sidéste vienoje kryptyje su juo ir jy kariuomeniy karo teatrai buvo arti vieni
kity ir labai susije. Jeigu Bonapartas buty galéjes suvienijes savo jégas nuga-
léti prieSo pagrindines pajégas, jis buty tuo sudaves lemiamg smugj ir visoms
kitoms. Jeigu jis bty sutriuskines pagrinding Bohemijos kariuomene ir ju-
déjes j priekj per Prahg j Viena, tai Bliucheris nebity galéjes likti Saksonijoje,
nes jj biity pasauke i pagalbg j Bohemija, o Svedijos kronprincas nei uz ka
nebity noréjes likti Brandenburgo provincijoje.

Tadiau Austrijai, jeigu ji vykdys kara prie$ Prancuzijg prie Reino ir Ita-
lijoje, visada bus nelengva sékmingu vienu smagiu viename $iy karo teatry
padaryti lemiamg sprendima kitame. I§ dalies Sveicarija su savo kalnais labai
skiria abu karo teatrus, i§ dalies kryptis i abu yra ekscentriné. Pranctzija,
priesingai, turi galimybe viena lemiama pergale viename teatre daryti lemia-
mag sprendimg kartu antrame, nes jos pajégy kryptis yra koncentriné ir eina
i Vieng - Austrijos monarchijos svorio centrg; toliau galima pasakyti, kad
lengviau i$ Italijos pasiekti sprendimg Reino karo teatre, negu atvirks¢iai, nes
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smugis i$ Italijos tiesiogiai pazeidzia Austrijos valstybés centra, o smugis Rei-
ne - labiau j Austrijos valstybés pakrascius.

I§ ¢ia seka, kad supratimas apie atskiras ir sutelktas prieSo pajégas pereina
visas pakopy salygas ir tik kiekvienu atveju galima matyti, kokig jtaka vieno
karo teatro jvykiai turés kitam, ir i$ ¢ia galima daryti i$vadas, kiek galima
skirtingus prie$o pajégy svorio centrus suvesti j viena.

Principui visas pajégas suvienyti prie§ prieso pajéguy svorio centrg yra tik
viena i§imtis: jei antraeilés operacijos Zada nejprastus pranasumus; bet ir tam
mes nustatome lemiamg jégy pranasumo prielaida, kuriam esant antraeilés
operacijos nepriversty masy rizikuoti pagrindiniame punkte.

Kai generolas Biulovas 1814 metais zygiavo j Olandija, galima buvo nu-
matyti, kad 30 000 jo korpuso kariy ne tik neutralizuos tiek pat pranciizy, bet
duos galimybe olandams ir anglams pasirodyti su savo pajégomis, kurios, be
to, nebiuty pradéjusios veikti.

Taigi pirmas principas, kurio reikia laikytis sudarant karo plang, yra tas, kad
reikia i$ai$kinti prieSo pajégy svorio centra ir pagal galimybes suvesti j viena.

Antras turéty bati toks: sutelkti pajégas, nukreiptas pries §j svorio centrs,
vienam pagrindiniam veiksmui.

Cia gali pasireiksti tik dvi priezastys, kad skaldyty ir atskirty ginkluota-
sias pajégas:

1. Pirminis pajégy iS$sidéstymas, taigi taip pat esanciy puolime valstybiy
padétis.

Jeigu ginkluotyjy pajégy suvienijimas susietas su apéjimais ir dideliais
laiko praradimais, o pavojus atskirty pajégu judéjimui néra toks didelis, tai
toks atskyrimas pateisinamas, nes vykdomas pajégy suvienijimas, kai praran-
dama daug laiko, nebitinas, kadangi taip atimamas pirmojo smiigio Sviezu-
mas ir greitumas, o tai prie§tarauty antrajam miisy pagrindiniam principui.
Visais atvejais, kai yra perspektyva nors kiek netikétai pulti priesa, turi buti
tai ypatingai atsizvelgiama.

Bet dar svarbesnis tas atvejis, kai puolima vykdo sajungininkeés valstybés,
kurios su prieso $alimi yra ne vienoje kryptyje, ne viena uz kitos, bet greta. Jei



228 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

Prasija ir Austrija vykdyty karg prie§ Prancuzijg, tai priverstinés daug laiko
ir jégy eikvojancios priemonés bity klaidingos, jeigu abiejy valstybiy kariuo-
menés noréty pulti i§ vieno punkto, nes natarali kryptis j Pranctzijos $irdj
i$ Priisijos yra per Zemutinj Reing, o Austrijos — per vir$utinj Reing. Siy ka-
riuomeniy suvienijimas nebtty pasiektas be auky ir kai kuriais atvejais kyla
klausimas, ar jis yra tiek batinas, kad baty siekiamas ty auky kaina.

2. Puolimas atskirtomis viena nuo kitos grupémis gali duoti dideliy re-
zultaty.

Kadangi ¢ia kalbama apie puolimg atskirty viena nuo kitos grupiy pries
vieng svorio centra, tai numatomas koncentrinis, t. y. apglébiantis, judéjimas
pirmyn. Puolimas atskiromis lygiagre¢iomis grupémis arba ekscentrinémis
linijomis yra antraeiliy operacijy pozymis, apie kurias mes jau kalbéjome.

Kiekvienas koncentrinis puolimas tiek strategijoje, tiek ir taktikoje turi
didesnés sékmeés perspektyvas, nes jei jis pavyksta, tai mes ne tik parblos-
kiame prieso kariuomeneg, bet daugiau ar maziau jg atkertame. Koncentrinis
puolimas visada duoda didesnj rezultatg, bet dél daliniy i§skyrimo ir dél karo
teatro plétros susijes su didesne rizika. Tai yra kaip su puolimu ir gynyba:
silpnesné forma turi didesne sékmés perspektyva.

Pagaliau viskas priklauso nuo to, ar puolantysis jauc¢iasi pakankamai sti-
prus tam, kad siekty $io didelio tikslo.

Kai Frydrichas Didysis 1575 metais nusprendé jsiverzti i Bohemija, jis
tai daré atskiromis grupémis, puolanc¢iomis i§ Saksonijos ir Silezijos. Dvi pa-
grindinés priezastys skatino ji tam: pirma, jo pajégos buvo i$déstytos Ziemos
buveinése taip, kad sutelkimas viename punkte baty neleides jam netikétai
smogti priesui; antra, kad $is koncentrinis judéjimas grésé kiekvienam i§ dvie-
ju austry karo teatry i$ sparno ir i§ uznugario. Pavojus, kuris grésé Frydrichui
Didziajam buvo tas, kad viena i§ jo dviejy kariuomeniy galéjo biti sumusta
persvarg turin¢iomis pajégomis. Jeigu austrai to nesuprato, jie galéjo priimti
masj tik centre arba jiems kilo pavojus buti nublokstiems j tg ar kita puse
nuo savo atsitraukimo kelio ir patirti katastrofa; tai ir buvo ta ypatinga sékmé,
kurig karaliui sitlé $is koncentrinis puolimas. Austrai teiké pirmenybe masiui
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centre, bet Praha, prie kurios jie i$sirikiavo, vis dar buvo apglébiancio puolimo
sferoje, ir pastarasis dél austry pasyvumo pasieké savo veiksmingumo ribag.
O pasekmeé, kai jie pralaiméjo masj, buvo tikra katastrofa, nes dvi tre¢iosios
kariuomenés kartu su vadovaujanciu generolu leido save apsupti Prahoje.

Si puiki pergalé kampanijos pradzioje buvo pasiekta drasiu koncentriniu
puolimu. Kas galéjo peikti Frydrichg uz tai, kad jis laiké pakankamu sékmés
garantu savo judéjimy tikslumg, savo generoly energija, savo kariuomenés
moralinj prana$uma ir austry nepaslankuma? Bet $iy moraliniy dydziy nerei-
kia i8leisti i§ apskai¢iavimo ir tik geometrinei puolimo formai priskirti sékmés
priezastj. Prisiminkime ne maziau sékmingg Bonaparto Zygj 1796 metais, kai
austrai uz koncentrinj jsiverzimg j Italija buvo smarkiai nubausti. Priemoneés,
kurias turéjo prancizy generolas, bty turéjes (iSskyrus moralines) antrasis
karvedys 1757 m. ir dar daugiau, nes jis nebuvo, kaip Bonapartas, silpnesnis
uz savo prie$a. Taigi, kai reikia bijoti, kad koncentrinis judéjimas atskiromis
grupémis leis priesui veiksmais vidinémis linijomis panaikinti pajégy nely-
gybe, tokio judéjimo negalima patarti, o jeigu ginkluotyjy pajégy grupuoté
priversty tai daryti, jj reikia vertinti kaip biting blogybe.

Jeigu mes $iuo poziariu paziarésime j plana, kuris buvo parengtas 1814
metais jsiverzimui j Prancuzija, jokiu badu negalétume jam pritarti. Rusy,
austry ir prasy kariuomenés buvo viename punkte Frankfurte prie Maino
nattiraliausioje ir tiesiausioje kryptyje j pranciizy monarchijos svorio centra.
Jas isskyré: vieng nukreipé j Pranciizija i§ Mainco, kitg — per Sveicarijg. Ka-
dangi prie$o pajégos buvo tokios mazos, kad apie sienos gynyba jos negaléjo
né galvoti, tai visa nauda, kokios galima buvo tikeétis i$ $io koncentrinio ver-
Zimosi, jeigu jis pavykty, buvo ta, kad tuo tarpu, kai viena kariuomené uz-
kariauja Elzasg ir Lotaringija, kita uzimty Francha-Komtg. Ar buvo §i maza
nauda verta ty pastangy, kad vykdyty Zygj per Sveicarija? — Mes Zinome, kad
taip pat kitos, tokios pat blogos priezastys nulémé §j Zygj; bet ¢ia mes aptarsi-
me tik tuos elementus, apie kuriuos dabar minime.

Kita vertus, Napoleonas buvo toks zmogus, kuris puikiai mokéjo gintis
pries koncentrinj puolimag, kaip parodé jo meistriskas zygis 1796 metais, o
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jeigu priesai uz jj buvo pranasesni skai¢iumi, tai kiekviena dingstimi jis paro-
dé, kiek jis pranasesnis kaip karvedys. Jis per vélai atvyko j savo kariuomene
Salono rajone ir apskritai niekinamai galvojo apie savo priesus, bet vis tik
nedaug truko, kad jis baty sumuses abi nesuvienytas kariuomenes. Kokias
jis jas rado prie Brienne? Bliucheris i§ 65 000 zmoniy ¢ia turéjo tik 27000, o
pagrindinéje kariuomenéje i§ 200 000 buvo tik 100 000. Buvo nejmanoma
priesui duoti didesne sékmés galimybe. Ir nuo to momento, kai prasidéjo
veiksmai, didziausias sgjungininky poreikis buvo susivienyti.

Remdamiesi $iais svarstymais mes manome, kad jeigu koncentrinis puo-
limas ir yra priemoné pasiekti didziausig sékme, tai vis délto ji turi iSplaukti
i§ pradinio ginkluotyjy pajégy paskirstymo; reti buna atvejai, kur yra teisinga
dél jo atsisakyti trumpiausio ir paprasc¢iausio misy pajégy taikymo.

3. Karo teatro i$plétimas gali buti pagrindu judéti atskiromis grupémis.

Kai puolanti kariuomené pajudés i§ vieno punkto ir sékmingai jsiskverbs
i prieso teritorijos giluma, tai erdvé, kurig ji uzvaldo, neapsiribos tiksliai tais
keliais, kuriais ji juda, o issiplés kiek j $alis; bet $io i$siplétimo mastai pri-
klausys nuo prieso valstybés gyventojy tankumo ir vidinio Zmoniy tvirtumo.
Jei prieso valstybeé silpnai susieta, o Zmonés lepus ir atprate nuo karo, tai be
ypatingy pastangy atsivers uz musy pergalingos kariuomenés platus zemés
ruozas; bet jeigu mes susiduriame su drasia ir iStikima tauta, tai teritorija uz
misy kariuomenés bus daugiau ar maziau siauras trikampis.

Kad i$vengty $ios blogybés, judantysis j priekj turi vykdyti puolima pa-
kankamai placiu frontu. Jeigu prieso pajégos sutelktos viename punkte, tai
puolimo fronto plotis gali bati islaikytas, kol nekontaktuojama su priesu, ir
susiaurés artinantis prie jo i$sidéstymo punkto, tai yra savaime suprantama.

Bet jeigu priesas pats i$sidéstes placiu frontu, tai musy ginkluotyjy pajégy
proporcingas paskirstymas nebuty beprasmiskas. Mes ¢ia kalbame apie vieng
ar keleta karo teatry, esanciy vienas $alia kito. Grei¢iausiai ¢ia bus tas atvejis,
kur, miisy nuomone, pagrindiné operacija nulems ir $alutiniy punkty likima.

Bet ar visada reikia veikti taip, ar galima ljsti j pavoju, kuris atsiranda, kai
pagrindinio punkto jtaka Salutiniam néra pakankama? Ar poreikis tam tikro
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karo teatro plocio nenusipelno ypatingo démesio?

Cia kaip ir visur yra nejmanoma i$semti kombinacijy, kurios gali biti,
bet mes tvirtiname, i§skyrus nedaugelj i$imciy, sprendimas pasiektas pagrin-
diniame punkte turés jtakos ir antraeiliams. Siuo principu turi vadovautis
veiksmali visais tais atvejais, kur néra ai$kaus priestaravimo.

Kai Bonapartas jsiverzé j Rusija, jis turéjo teise tikétis jveikti pagrindines
rusy pajégas, tuo paciu jveikti kariuomenés pasipriesinimg ir sunaikinti rusy
ginkluotasias pajégas prie Dvinos aukstupio. I$ pradziy pries juos jis paliko
tik vieng Dudinoto korpusa, bet Wittgensteinas peréjo j puolimg ir Bonapar-
tas buvo priverstas ten pasiysti dar $estajj korpusa.

PrieSingai, prie$ Bagrationg jis i$ pat pradziy nukreipé dalj savo ginkluotyjy
pajégu; bet $is buvo jsitraukes j centro griztamaji judéjima, ir Bonapartas galéjo
jas vél prisijungti. Jeigu Wittgensteinas nebiity turéjes pridengti antraja sostine,
jis taip pat buty traukesis su pagrindinémis pajégomis vadovaujant Barklajui.

1805 ir 1809 metais Bonaparto pergalés prie Ulmo ir Regensburgo nulé-
meé ir Italijos, ir Tirolio likima, nors pirmoji buvo pakankamai atkampus karo
teatras. 1806 metais prie Jenos ir Auerstedto jis pasieké lemiamg sprendima
visais atzvilgiais, kas galéjo buti prieSpastatyta jam Westfalene, Hessene ir
Frankfurto kelyje.

Tarp daugybés aplinkybiy, kurios turéjo jtaka Salutiniy karo teatry pasi-
prie$inimui, i$siskiria dvi svarbiausios.

Pirmoji: jeigu, kaip buvo Rusijoje, $alyje, kurios apimtis ir santykinai pa-
jégos yra didelés, tai lemiamas smugis pagrindiniame punkte gali ilgam uzsi-
testi, todél nesi priverstas skubiai ten sutelkti visas pajégas.

Antroji: kai, kaip 1806 metais Silezijoje, $alutinis punktas jgyja nepaprasta
savaranki$kuma dél didelio skaiciaus tvirtoviy. Ir vis tik Napoleonas j §j punkta
zitiréjo labai atsainiai, tuo tarpu zygiuodamas j Varsuva, paliko ji uz saves pa-
siuntes  jj 20 000 zmoniy, kuriems vadovavo jo brolis DZeromas.

Jeigu konkrediu atveju paaiskés, kad smugis pagrindine kryptimi nesu-
krés $alutiniy punkty arba i$ tiesy nesukréte, tai to priezastis greic¢iausiai yra,
kad priesas Siuose punktuose i$désté dideles savo ginkluotgsias pajégas; tai
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nei$vengiama blogybé, kadangi pries jas teks skirti atitinkamas pajégas, nes
negalima savo susisiekimo keliy palikti be apsaugos.

Atsargumas gali Zengti dar vieng Zingsnj; jis gali iSkelti reikalavima, kad
puolimas pagrindiniame punkte sutapty su puolimu salutiniuose punktuose ir
kaskart, kai prie$as nenorés jy palikti, baty sustabdyta pagrindiné operacija.

Sis bitdas lyg ir nepriestarauty miisy iskeltam principui suvienyti kiek ga-
lima daugiau pajégy vienai pagrindinei operacijai, bet ta dvasia, kurioje jis
sumanytas, ai$kiai prietarauja $io principo idéjai. Laikantis §io bido buty
tokia judéjimo sparta, toks smiigio jégos paralyziavimas, toks atsitiktinumy
zaidimas, toks laiko praradimas, kad tai praktiskai yra nesuderinama su puo-
limu, kurio tikslas yra prie$o sutriuskinimas.

Sunkumai bus dar didesni, jeigu prieso pajégos $alutiniuose punktuose
gali atsitraukti ekscentrinémis kryptimis. Kas tuomet liks i§ masy smugio
vieningumo?

Mes turime pasisakyti prie$ pagrindinio smigio priklausomuma nuo
veiksmy Salutiniuose punktuose ir tvirtiname: prieSui sutriuskinti skirtas
puolimas, kuriam traksta drasos, kad lékty tiesiog stréle j prieSo valstybés
$irdj, negali pasiekti savo tikslo.

4. Galy gale kariuomeneés egzistavimo s3lygy palengvinimas yra ketvir-
toji priezastis puolimui grupémis.

Aisku, daug maloniau traukti su maza kariuomene per turtinga provin-
cijg, negu su didele per neturtingg; bet esant tikslingoms priemonéms ir ka-
riuomenei, kuri pripratusi prie nepritekliy, pastaroji neatrodo nejmanoma,
todél toks samprotavimas neturi turéti jtakos masy sprendimams, kad mes
dél to ljstume i didelj pavojuy.

Taigi mes suteikéme teise priezastims dél pajégy padalijimo, kurie i$skai-
do pagrindinj veiksma j keleta ir nedrjsime priekai$tauti tais atvejais, kai toks
atskyrimas vyksta pagal vieng $iy priezasc¢iy aiskiai suvokiant jo reikSme ir
stropiai pasveriant pranasumus ir nuostolius.

Bet kada tai paprastai baina, mokytas generalinis $tabas plang rengia i§
iprocio, kai jvairas karo teatrai dar prie$ zaidimo pradzig turi bati uZstatyti
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figaromis kaip Sachmaty laukas ir tada prasideda Zaidimas - éjimas j tikslg
jkvepiamas fantastine kombinacijy i$mintimi, sudétingomis linijomis ir san-
tykiais, kai kariuomenés turi i$siskirstyti dél to, kad su visy pajégy ir meno
jtampa, dideliu pavojumi vél susivienyty po keturiolikos dieny —mes tuo-
met jauc¢iame didelj $lykstuma dél tokio nukrypimo nuo tiesaus, paprasto, be
gudrybiy kelio, samoningai stumianc¢io mus j visiska pasimetimg. Panasios
kvailystés tuo lengviau pasireiskia, kuo silpniau karvedys vadovauja karui, ir
kuo toliau jis yra nuo savo vaidmens supratimo, kaip mes nurodéme anks-
Ciau, kaip paprastg pasireiskimg savo nepaprasta jéga apdovanotos asmeny-
bés. Jei karvedys turi tokiy silpnybiy, visas planas sudaromas nepraktisko
generalinio $tabo fabrike ir yra tuzino nenuodugniy zinovy idéjy produktas.

Mes turime dabar apsvarstyti tre¢ig masy pirmojo principo dalj, butent
viska, kas yra antraeili$ka, kiek tai galima, padaryti priklausoma.

Tuo tarpu, kai bandoma karo veiksmus suvesti j vieng paprastg tiksla ir
pasiekti jj viena didele operacija, atimamas kity kariaujanciy valstybiy sa-
ly¢io punkty savarankiskumas, jie tampa pavaldziy veiksmy rajonais. Jeigu
buty galima viska sutelkti j vieng operacija, tie saly¢io punktai bity visai neu-
tralizuoti, bet tai galima tik retais atvejais, todél svarbu juos laikyti tokiuose
rémuose, kurie nuo pagrindinio dalyko neatitrauks dideliy pajéguy.

Visy pirma mes tvirtiname, kad karo planas turi turéti tokj siekj net tuo
atveju, kai prieo pasiprieSinimo negalima suvesti j vieng svorio centrg ir mes
esame tokioje padétyje, kurig jau charakterizavome kaip vedimg dviejy be-
veik skirtingy kary. ] vieng i$ jy visada reikia ziaréti kaip j pagrindinj ir skirti
jam visg démesj ir pajégas.

Esant tokiai pazitrai, protinga puolimg vykdyti tik $iame pagrindiniame
fronte, kitame likti prie gynybos. Tik esant nejprastoms aplinkybéms, ypa¢
palankioms puolimui $ioje kryptyje, tai buity pateisinama.

Toliau $i gynyba, kuri vykdoma pavaldZiuose punktuose, turi buti vykdo-
ma kiek galima mazesnémis pajégomis ir stengtis gauti kiek galima didesne
nauda, kokig gali suteikti §i pasiprie$inimo forma.

Dar didesne reik$me turi $is pozitris visiems tiems karo teatrams, ku-
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riuose nors ir kovoja skirtingy valstybiy kariuomenés, bet kur aplinkybés
leidzia smogti joms smiigj j ju svorio centrg.

Prie$ tg priesa, kuriam skiriamas pagrindinis smuigis, gynyba Salutiniuose
karo teatruose nereikalinga. Pats pagrindinis puolimas ir dél kity sumetimy
vykdomos pavaldzios atakos yra i$samios, o punkty, kuriy jie tiesiogiai ne-
dengia, gynyba darosi nereikalinga. Tai priklauso nuo pagrindinio sprendi-
mo, jis dengia visus nuostolius.

Jeigu, misy supratimu, jégy uzteks siekti tokio sprendimo, tai nepasise-
kimo galimybé neturi buti priezastis kiekvienu atveju saugotis kituose punk-
tuose nuo galimos nesékmeés, nes tai kaip tik didina nesékmés galimybe ir
misy veiksmuose atsiranda priestaravimy.

Bet $is pagrindinio veiksmo vyravimas vir§ pavaldziy turi islikti ir atski-
riems bendro puolimo daliniams. Bet kadangi kitokios priezastys salygoja
jégas, kurios turi judéti i§ to ar kito karo teatro prie§ bendra svorio centra, ¢ia
kalbame tik apie siekimg skirti vyraujantj vaidmenj pagrindiniam veiksmui,
nes pasiektas toks pirmumas darys veiksmus paprastesnius ir maziau paveik-
tus atsitiktinumy.

Antrasis principas yra susijes su greitu ginkluotyjy pajégy panaudojimu.

Kiekvienos nenaudingos laiko sgnaudos, kiekviena apylanka yra jégu
$vaistymas ir nukrypsta nuo strategijos principy.

Naudinga atsiminti, kad puolimas semia savo vienintelj prana§umg i$ ne-
tikétumo, nuo kurio prasideda veiksmy pradzia. Netikétumas ir nesulaiko-
mumas yra didZiausia jo jéga ir kai tai susije su priesu, be jy negalima apsieiti.
Cia teorija reikalauja trumpiausio kelio j tikslg ir atmeta betikslius apie tai
gincus, ar eiti pirmyn ar atgal, kairén ar desinén.

Jei prisiminsime, kg kalbéjome skyriuje apie strateginio puolimo objekts,
apie kryptj, vedancia j valstybés $irdj, ka toliau mes sakéme Sios dalies anks-
tesniame skyriuje apie laiko jtaka, tai manome daugiau aiskinti nebereikia,
kad reik$mé $io principo tokia, kokig jam priskyréme.

Bonapartas visada taip veiké. Trumpiausi keliai nuo savo iki prie$o kariuo-
menés ar nuo savo sostinés iki prieso sostinés buvo jo mégstamiausi keliai.
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IS ko turi susidéti ta pagrindiné operacija, j kurig mes suvedame viskg ir
kurios mes reikalaujame neatidéliotino vykdymo?

Ka reigkia prieso sutriuskinimas, pagal galimybes isiaiskinome ankstes-
niame skyriuje ir buty netikslinga tai kartoti. Kiekvienu atveju pabaiga gali
skirtis, bet pradzia visada vienoda - prie$o ginkluotyjy pajégy sunaikinimas,
t. y. didelé pergalé ir prieSo sutriuskinimas. Kuo aré¢iau musy sienos bus ta
pergalé, tuo lengvesnis bus jos pasiekimas; kuo giliau vyks masis prieso Saly-
je, tuo labiau jis bus lemiamas. Cia kaip ir visais atvejais pergalés lengvumas
ir dydis priklauso nuo laiko.

Jei mes nesame pranasesni uz pries taip, kad pergalé buty neabejotina, tai
privalome kuo grei¢iau pagal galimybes susitikti su jo pagrindinémis pajégo-
mis. Mes sakome, pagal galimybes, nes jei toks musy susitikimas bty susietas
su judéjimu apylankomis, klajonémis klaidingomis kryptimis ir laiko praradi-
mu, tai siekti to galéty buti ir klaidinga. Jei mes savo kelyje nesutinkame prieso
kariuomenés ir negalime jos ieskoti, nes kitu atveju tai gali priestarauti miasy
interesams, tai galime bati uztikrinti, kad rasime jg véliau, nes ji pati tuoj pat
iSeis mums prie$priesiais. Tuomet mums teks kovoti ne tokiomis palankiomis
salygomis, kaip mes kalbéjome, tai bus blogis, kurio negalima i$vengti. Jeigu
mes visgi laimésime kautynes, muisy pergalé bus tuo ryztingesné.

I§ ¢ia seka, kad praeiti pro prieSo pagrindines pajégas samoningai, kai jos yra
miisy kelyje, biity klaida, bent jau tiek, kiek mes galime palengvinti sau laiméti.

Kita vertus, jei pranasumas didelis, galima sgmoningai praeiti pro prieso
pagrindines pajégas, kad véliau duotume joms ryztingesnj misj.

Mes kalbame apie visiska pergale, apie prieSo sutriugkinima, o ne $iaip
apie laimétg musj. Bet tokiai pergalei reikia apglébiancio puolimo ar masio
artimu frontu, nes abiem atvejais pabaiga yra nulemta. Todél esmine plano
dalimi biina nustatymas atitinkamos tvarkos tiek pajégy grupuotei, tiek ir
krypdiai; apie tai kalbésime skyriuje apie kampanijos plang.

Tiesa, mes neneigiame visisko sutriuskinimo galimybés musiuose su tie-
siu frontu ir tokiy pavyzdziy yra karo istorijoje, bet tokie atvejai reti ir vis
reciau ir re¢iau sutinkami, kai pana$umai tarp kariuomeniy mokymo ir tak-



236 CARL VON CLAUSEWITZ = APIE KARA

tinio parengimo didéja. Dabar nepavykty j nelaisve paimti vienoje gyvenvie-
téje 21 bataliono, kaip buvo Blenheime.

Jeigu iSkovota didzioji pergalé, tai negali buiti kalbos apie poilsj, pertrauka,
apie tai, kad jsikurtume ir t. t.; dienotvarkéje tik persekiojimas, nauji smugiai,
kur to prireikia, prieSo sostinés uzémimas, antraeiliy prie$o pajégy puolimas
arba visko, kas dar yra prie$o valstybés atrama.

Jeigu musy pergalés kelias eina pro prieso tvirtoves, tai klausimas, ar jas
apsupti, priklauso nuo miisy pajégy. Turint didele persvarg bty laiko prara-
dimas neuzémus jy kaip galima anksciau. Bet jei mes nevisiskai uztikrinti to-
lesne miaisy pagrindinio branduolio sékme, tai tvirtovéms turime palikti kuo
maziau kariuomeneés, o tai atima galimybe teisingai jy apsupciai. Tuo atveju,
kai tvirtovés apsupimas mus vercia sulétinti tolesnj puolimg, pastarasis kaip
bendra taisyklé jau pasieké savo kulminacinj taska. Taigi mes reikalaujame
greito verzimosi pirmyn ir persekioti naudojant pagrindines pajégas. Mes jau
pasisakéme prie§ tai, kad toks verzimasis pirmyn pagrindine kryptimi bty
suderintas su laiméjimais $alutiniuose rajonuose; to pasekmé daugeliu atvejy
bus musy pajégy i$saugojimas tik siauros juostos teritorijos, kur yra misy
vie$patija ir kuri sudaro visg musy karo teatrg. Mes jau anks¢iau nurodéme,
kiek tai susilpnina smugio jéga puolimo priesakyje ir kokius pavojus sukuria
puolanciajam. Bet ar tie sunkumai tg atsvarg gali taip sustiprinti, kad susto-
ty tolesnis judéjimas pirmyn? Zinoma, taip gali biiti. Bet mes jau anksé¢iau
tvirtinome, kad baty klaida stengtis i$ pat pradziy nesiaurinti karo teatro ir
dél to létinti puolimo spartg. Dabar pridursime: kol karvedys nesumusé savo
prieso, kol jis laiko save pakankamai stipriu, kad pasiekty tikslg, jis ir turi
ji persekioti. Gal jam teks eiti savo keliu vis didéjanciy pavojy akivaizdoje,
kartu didés ir pergalés galimybé. Kai ateis toks metas, kai jis nerizikuos eiti
toliau, kai jis turés pasirpinti savo uznugariu, i$siplésti j kaire ir j desine, tai
tikriausiai reik$, kad jis pasieké kulminacinj taska. Verzimosi jéga baigsis, o
jei priesas iki tol dar nesumustas, tai pagal tikimybe to ir nebebus.

Viskas, kg jis darys intensyviam puolimui tobulinti, uzZimdamas tvirtoves,

praéjimus, provincijas, nors ir yra tik 1étas éjimas pirmyn, tai bus ne absoliutus,
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bet tik reliatyvus progresas. Priesas jau daugiau nebéga, jis tikriausiai rengiasi
naujam pasiprie$inimui; nors puolantysis vis dar intensyviai eina pirmyn, bet
galbat besiginanciojo padétis taisosi kiekvieng diena. Taigi mes vél kartojame:
dazniausiai po priverstinio sustojimo antro proverzio pirmyn nebina.

Taigi teorija reikalauja tik to, kad iki tol, kol yra ketinimas sutriugkinti
priesa, puolimas buty vykdomas be sustojimo, jeigu karvedys atsisako tos
uzduoties, nes supranta, kad tai per daug pavojinga, jis elgsis protingai susto-
damas ir plésdamasis uzimtame rajone. Teorija tam priekai$tauja tik tada, jei
jis tai daro galvodamas kuo grei¢iau nugaléti priesa.

Mes ne tiek neiSmanome, kad tvirtintume, jog néra pavyzdziy valstybiy,
kurios buty palaipsniui privestos iki krastutinumy. Pirma, musy iskeltas
teiginys néra absoliuti, be iSimciy tiesa, i§ kurios ji remiasi tik galimais ir
jprastais rezultatais; antra, reikia skirti, ar i§ tiesy valstybés zlugimas buvo
laipsnigkas ar tai rezultatas pirmos kampanijos. Cia mes kalbame tik apie 3
atveji, nes tik jame vyksta ta jégy jtampa, kuri arba nugali svorio centro nasta,
arba yra pavojus buti jo sutriuskintam. Jei pirmais metais pasiekta nuosaiki
sékmé, prie jos kitais metais prijungti kitg ir taip pamazu eiti j tiksla, tai nei
karto nebus rimto pavojaus, bet jis bus paskirstytas j kelis punktus. Kiekvie-
na pertrauka nuo vienos sékmés iki kitos priesui atveria naujy perspektyvy;
ankstesnés sékmés poveikis kitai turi maza jtaka, daznai jokios; kartais biina
priesingai, nes prieSas spéja pailséti, kartais gauna stipry impulsa naujam
pasiprie$inimui arba gauna naujg pagalbg i§ iSorés, tada vakaryksté sékmé
lemia $iandienine, o gaisras kyla nuo gaisro. Jei yra valstybiy, kurias nugalé-
jo nuosekliais smugiais, o laikas, $is besiginanciojo angelas sargas, pasirodé
zudantis, yra begalé pavyzdziy, kur puolanciojo planai visi$kai zlugo dél vil-
kinimo. Prisiminkime Septyneriy mety karo rezultatus, kur austrai noréjo
pasiekti tikslg taip létai, atsargiai, kad patyré visiska nesékme.

Esant tokiai pazitirai, mes negalime pritarti tai nuomonei, kad siekis ju-
déti pirmyn, visada turi bati lydimas rapesciy apie tinkamg karo teatro or-
ganizacijg ir lyg tai buty atsvara jam; prieSingai, mes matome nesékmese, ky-
lanciose i$ éjimo pirmyn, nei§vengiama blogj, j kurj atsizvelgti reikia tik tokiu
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atveju, kai prieSakyje nelieka jokios sékmeés vilties.

Bonaparto pavyzdys 1812 metais ne tik nepaneigia musy iskelto tvirtini-
mo, bet atvirksciai jj sustiprina. Jo Zygis ne dél to buvo nesékmingas, kad jis
vykdé ji per daug greitai ir toli, kaip manoma; buvo vienintelé priemoné pa-
siekti pergale, bet $is puolimas patyré nesékme. Rusija ne tokia imperija, kurig
galima i$ tiesy uzkariauti, t. y. okupuoti; maziausiai to negalima padaryti nei
$iuolaikiniy Europos valstybiy priemonémis, nei su tais 500 000 Zmoniy, ku-
riuos atvedé Bonapartas. Tokia $alis gali bati nugaléta tik dél savo silpnumo ir
vidiniy nesutarimy. Pasiekti Sias silpnas politinio btivio vietas galima tik dél
stipraus sukrétimo, kuris sujudinty Salies $irdj. Tik Bonapartas stipriu verzlu-
mu pasiekes Maskva galéjo tikétis pakirsti vyriausybés drasg, Zmoniy iStverme
ir iStikimuma. Maskvoje jis tikéjosi rasti taikg ir tai buvo vienintelis protingas
tikslas, kokj jis galéjo kelti sau $iame kare. Atitinkamai jis savo pagrindines
pajégas nukreipé prie§ rusus, kurie traukési per Drissos stovykla ir apsistojo
tik prie Smolensko. Jis jtrauké j bendrg atsitraukimg ir Bagrationa, sumusé
pagrindine rusy kariuomene ir uzémé Maskva. Cia jis veiké taip, kaip visada;
tik tokiu btadu jis tapo Europos vie$paciu ir tik tokiu keliu galéjo juo tapti.

Kas zavisi Bonapartu kaip zymiu karvedziu visuose jo ankstesniuose Zy-
giuose, tas neturi jo peikti ir $iuo atveju.

Tiesa, leistina spresti apie jvykius tik pagal galutine sékme, nes ji ir yra
geriausia kritika; bet toks samprotavimas pagal galutine sékme nejrodo
zmogaus i$minties. Nesékmingo zygio prieZasciy ieskoti néra lygu pastarojo
kritiniam vertinimui. Tik jrodzius, kad nesékmés prieZasc¢iy nebuvo galima
nenumatyti arba nereikéjo neskirti tam démesio, mes tampame kritikais ir
karvedzio teiséjais.

Mes tvirtiname, kad tas, kas laiko 1812 mety zygj absurdisku dél katas-
trofisky pasekmiy, kurios atsirado dél sekusios reakcijos, o jei bity sékminga
pabaiga, buty vertinama kaip puiki kombinacija, tas liudija savo nesugebéji-
ma vertinti.

Jeigu Bonapartas buty sustojes Lietuvoje, kaip to nori daugelis kritiky,
kad i§ pradziy uzimty tvirtoves, kuriy, i§skyrus visai nuosaléje esancia Ryga,
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beveik nebuvo, nes Bobruisko jtvirtinimai buvo silpni ir nereik$mingi, tai
Ziemgy jis buty patekes j litdng gynybos sistema; tuomet tie patys kritikai sa-
kyty: tai jau ne tas Bonapartas. Kaip jis net nesurengé pirmo lemiamo mi-
$io, ir tai jis, kuris priprato savo uzkariavimus pazyméti pergalémis kaip prie
Austerlico ir Friedlando prie krastutinés prieso valstybés ribos. Kaip jis galéjo
praziopsoti prieso sostinés, beginklés, silpnos Maskvos, uzkariavimg ir palik-
ti nepaliesta branduolj, apie kurj galéjo susirinkti vél naujas pasipriesinimas.
Jam i§puolé negirdéta laimé, netikétai uzpulti §j tolimg milzing, kaip uzpuola
gretima miestg arba kaip Frydrichas Didysis uzpuolé mazg artima Silezija, o
jis nepasinaudojo tuo, sustojo savo pergalingo zygio viduryje, tarsi jam ant
kulny baty uzlipusi pikta dvasia. — Taip buty verting Zmonés pagal rezultatus,
nes tokie yra dauguma kritiky.

Mes i§ savo pusés pasakytume: 1812 metais zygis nepavyko todél, kad
prieo vyriausybé liko tvirta, Zzmonés istikimi ir nepalauziami, todél jis ir ne-
galéjo pavykti. Galbait Bonapartas padaré klaida, pradéjes tai, bent jau rezul-
tatas rodo, kad jis suklydo apskai¢iuodamas, bet mes tvirtiname, kad jei jau
siekti to tikslo, tai apskritai nieko kito nebuvo galima daryti.

Uzuot uzsidéjes ant peciy nepakeliamg gynybos karo nasta rytuose, pana-
$aus | ta, kokj Napoleonas vykdé vakaruose, jis iSbandé vienintele priemone j
tiksla: vienu drgsiu smagiu i$plésti taika i§ persigandusio prieso; buvo pavo-
jus, kad jo kariuomené prazus, tai buvo jnasas j Zaidima, didelés vilties kaina.
Jei sis jo ginkluotyjy pajégy sunaikinimas virsijo tiksliai nustatyta kiekj dél jo
kaltés, tai pastaroji ne todél, kad jis nuéjo per toli, bet toks buvo politinis tiks-
las ir tai buvo nei$vengiama, bet vélyva kampanijos pradzia, jo negailestinga,
i$§ zmoniy praradimo pusés, taktika, rapescio trukumas i§saugoti kariuome-
nés jégas ir palaikymas reikalingos buklés atsitraukimo keliy ir pavéluotas
atsitraukimas i§ Maskvos.

Tas argumentas, kad rusy kariuomené galéjo uztverti jam kelig Berezi-
ne ir galutinai uzkirsti atsitraukimo kelia, nekei¢ia musy pozitrio. Pirma,
nepavykes $is bandymas rodo, kaip sunku visai uzkirsti kelig atsiraukimui;
atskirta kariuomené esant nepalankiausioms salygoms, kokias tik galima jsi-
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vaizduoti, galy gale prasiskyné sau kelig ir $ita rusy operacija, nors ir padidi-
nusi katastrofa, buvo tik viena i§ sudedamuyjy. Antra, tik retai pasitaikancios
vietovés salygos sukiuré atitinkama aplinka; be kertanciy atsitraukimo kelig
statmena kryptimi Berezinos pelkiy su jos miskingais nepraeinamais kran-
tais atsitraukimo atkirtimas dar maziau baty jmanomas. Trecia, néra kitos
priemoneés apriboti save nuo tokio uzmojo, kaip vykdyti puolimg placiu fron-
tu, kg mes anksc¢iau atmetéme, nes jei mes nusprestume judéti centre, priden-
ge Kauguso kariuomeneg i$ kairés ir deSinés vienu daliniu, i§tikus nesékmei
turétume grizti atgal padéti su daliniais, kurie yra puolimo priesakyje, ir i§
puolimo buty nedaug gero.

Beje, negalima sakyti, kad Bonapartas paliko be démesio sparnus. Pries
Vitgensteing buvo paliktos puikios pajégos, pries Ryga stovéjo atitinkamas ap-
siausties korpusas, kuris ten net buvo nereikalingas; pietuose Schwarcenbergas
turéjo 50 000 Zmoniy, o tai virsijo Tormassovo pajégas ir beveik lygiavosi i Ci-
¢agovo, prie to reikia pridéti 30 000 Zmoniy Victoro korpusa uznugario centre.
Net lapkri¢io ménesj, taigi lemiamu momentu, kai rusy ginkluotosios pajégos
sustipréjo, o pranciizy labai nusilpo, rusy pranasumas Bonaparto Maskvos ka-
riuomenés uznugaryje dar nebuvo toks svarbus. Wittgensteinas, Ci¢agovas ir
Sakenas kartu turéjo 110000 Zmoniy, o Schwarcenbergas, Reynieris, Victoras,
Oudinotas ir St. Cyr rikiuotéje buvo 80 000. Atsargiausias generolas vargu ar
baty skyres saugoti savo sparnus didesnj skai¢iy kariuomenés.

Jeigu Bonapartas i§ 600 000 Zmoniy, persikélusiy per Nemung 1812 metais,
buty vél atvedes atgal uz Nemuno ne 50 000, kurie kartu su Schwarcenbergu,
Regnieriu ir Macdonaldu grizo atgal, o 250 000, tai buvo jmanoma, jei misy
minéty klaidy Bonapartas nebuty padares, tai bty buves tik nepavykes Zygis;
teorija nieko negaléty priestarauti, nes tokioje operacijoje prarasti daugiau nei
puse kariuomenés néra nejprasta; ir tai matome tik dél didelio karo masto.

Apie pagrindine operacija, bating jos kryptj ir nei§vengiamus pavojus
jau esame pakankamai kalbéje. Kas susije su pavaldziais veiksmais, tai visy
pirma jie privalo turéti vieng bendra tiksla, bet jis turi bati i$keltas taip, kad

neparalyZiuoty kity daliniy veiksmy. Jeigu einama nuo Virsutinio ir Viduri-
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nio Reino ir i§ Olandijos j Prancizija tam, kad susijungty prie Paryziaus ir
kiekvienai tai kariuomenei duodamas jsakymas niekuo nerizikuoti, kad kiek
galima daugiau i$saugoty savo pajégas nepaliestas iki susijungimo, tai tokj
plang vadinsime Zlugdanc¢iu. Tada atsiras nei$vengiamai $io trejopo judéjimo
lyginimas, tai sulétins judéjima, sukels abejoniy ir neryztinguma kiekvienoje
grupéje dél puolimo. Geriau kiekvienai kariuomenés grupei duoti uzduotj ir
tik tada jas sujungti, kai §i skirtinga veikla savaime taps bendra.

Toks jégy i$skaidymas, kai po keliy peréjimy vél susijungia, pasitaiko be-
veik visuose karuose ir neturi prasmés. Jei vyksta skaidymas, tai reikia Zinoti
kodél, ir tas kodél turi buti jvykdytas; jie neturi turéti tikslo vél susijungti kaip
kadrilio ture.

Todél, kai ginkluotosios pajégos puola skirtinguose karo teatruose, kiek-
viena kariuomené turi gauti savarankiska uzduotj ir nukreipti j ja savo pa-
grindinj smagj. Svarbiausia, kad $is smugis biity suduotas vienu metu i$ visy
pusiy, taciau ne tiek svarbu pasiekti visy jmanomy pranaumuy.

Jeigu viena kariuomené nepajégs jveikti tos uzduoties, nes prie$o gru-
puoté bus kita, negu tikéjomeés, ir ji patirs nesékme, tai neturi padaryti jtakos
kitoms kariuomenéms. Priesingu atveju i§ pat pradziy suzlugdytume bendro
pasiekimo $ansg. Tik jeigu daugelis grupiy arba pagrindinés pajégos patirs
nesékme, ji gali ir privalo turéti tg jtakg kitoms sudedamosioms dalims; tada
yra nepavykusio plano atvejis.

Si taisyklé galioja ir kariuomenéms, ir biriams, kurie i§ pradziy skir-
ti gynybai, kurie dél palankios sékmeés gali pereiti j puolima. Aisku galima
numatyti panaudoti atsilaisvinusias jégas puolimui pagrindine kryptimi, $is
sprendimas priklauso nuo geografinés karo teatro padéties.

Bet kas tokiomis aplinkybémis lieka i§ geometrinés figiros ir puolimo
vienybés? Kas tada bus su buriais sparnuose ir uznugaryje, kurie yra $alia
sumusto bario?

Tokiai situacijai mes labiausiai ir prie§taraujame. Toks didelio puolimo
plano klijavimas j geometrinj kvadratg reiskia sekti klaidinga mastymo sis-
tema.
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Anksc¢iau mes jau kalbéjome, kad strategijoje geometrinis elementas
nevaidina tokio vaidmens kaip taktikoje, o ¢ia mes tik pakartojame iSvada,
kurig padaréme: tikri rezultatai, gauti atskiruose punktuose, ypa¢ puolime,
be abejo, reikalauja didesnio démesio, negu geometriné figiira, palaipsniui
atsirandanti i jvairiy pasiekty rezultaty.

Bet kuriuo atveju galima uztikrintai pasakyti, kad esant dideléms erdvéms
strategijoje pamastymai ir sprendimai, kuriuos salygoja geometriné daliniy
padétis, pagristai gali buti palikti vyriausiam vadui. Niekas i§ pavaldziy vady
negali klausti, nei kg daro ar nedaro jo kaimynas; kiekvienam turi bati nuro-
dyta, kad jis siekty savo tikslo. Jeigu dél to ir kyla nesusipratimuy, tai i$ virSaus
visada laiku gali bati pakoreguoti reikalingi pakeitimai. Taip pasalinamas
pagrindinis atskiry veiksmy trakumas, kylantis todél, kad j jvykius jsipina
daugybé nerealiy baiminimysi ir prielaidy, kad kiekvienas atsitiktinumas pa-
lie¢ia ne tik ta dalj, bet ir visg kariuomene.

Mes manome, kad toks poziiris bus lajkomas paradoksaliu ty Zmoniy,
kas karo istorijg i$nagrinéjo pavir$utini$kai ir nepakankamai rimtai ir todél
nemoka atskirti esminio nuo pavirsutinio ir tinkamai jvertinti visos Zmogaus
silpnumo jtakos.

Kaip pripazjsta turintys daug patirties, jau taktikoje sunku pasiekti teigia-
ma rezultatg vykdant puolimg daugeliu atskiry kolony, daug sunkiau tai bus
strategijoje, kur daliniy i$skirstymas dar didesnis. Tod¢l, jei visy daliniy nuo-
latinis suderinamumas bty batina sékmés salyga, tai strateginio puolimo
tekty visiSkai atsisakyti. Bet, viena vertus, ne musy valioje nuo jo atsisakyti,
nes tai salygoja aplinkybés, kita vertus, net taktikoje nebutinas kiekvienu mo-
mentu visy daliy derinimas. Todél strategija gali neteikti labai daug démesio
derinimui, bet daugiau reikalauti, kad kiekvienai daliai buty paskirta sava-
rankigka darbo dalis.

Cia turime pridurti dar vieng esming pastabg, ji susijusi su veiksmy pa-
skirstymu.

1793 ir 1794 metais pagrindinés Austrijos pajégos buvo Nyderlanduose, o
Prasijos — Aukstutiniame Reine. Austrijos kariuomené zygiavo i$ Vienos { Con-
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de ir Valenciennes susikryziuodami kelyje su priisy kariuomene, kuri trauké is
Berlyno j Landau. Biitent austrams teko ginti savas belgiskas provincijas, jeigu
jiems buity pavyke uzkariavimai pranciizy Flandrijoje, tai buty jiems labai pa-
ranku; bet $is interesas nebuvo pakankamai stiprus. Po kunigaiks¢io Kaunico
mirties austry ministras Thugutas, kad labiau sukoncentruoty jégas Austrijoje,
atsisaké Nyderlandy gynybos. Tikrovéje nuo Austrijos iki Flandrijos buvo dvi-
gubai didesnis atstumas, negu iki Elzaso, ir tuo metu, kai ginkluotosios pajégos
buvo labai riboto dydzio ir uz viska reikéjo mokéti grynais, tai turéjo didele
reik§me. Bet ministras Thuguto turéjo kita tiksla: jis noréjo valstybes, kurios
buvo suinteresuotos Nyderlandy ir Zemutinio Reino gynyba, Olandija, Anglija
ir Prusija jvelti j pavojy ir sukelti didesnes jy pastangas. Tiesa, jis apsigavo savo
apskaiciavimais, nes tuo metu nebuvo galima ko nors laukti i$ prisy kabineto.
Bet §i eiga rodo politiniy interesy jtaka karo eigai.

Prisija neturéjo Elzase nei kg ginti, nei kg uzkariauti. 1792 metais ji vykdé
zygj per Lotaringija i Champagne skatinama riterisky jausmy. Kai $ie din-
go dél nepalankiy aplinkybiy, ji tesé karg tik pusiau suinteresuota. Jei prisy
kariuomené buty buvusi Nyderlanduose, ji baty turéjusi tiesioginj rysj su
Olandjja, j kurig galéjo zitréti kaip j savo Zeme, nes jie vykdé veiksmus joje
dar 1787 metais; tada jie biity denge Zemutinj Reing, taigi ir priisy monar-
chijos dalj, kuri buvo arciausiai karo teatro. Taip pat su Anglija Prasija buvo
glaudzioje sajungoje dél subsidijy ir $ie santykiai negaléjo taip greitai virsti
apgaule, kokig greitai parodé prasy kabinetas.

Taigi rezultatai baty buve daug geresni, jeigu austrai buty iSskleide savo
pagrindines pajégas Vir§utiniame Reine, o prasai - Nyderlanduose, o austrai
baty palike ten tik nedidelj savo korpusa.

Jeigu 1814 metais vietoje iniciatyvaus Bliucherio bty paskyre Silezijos
kariuomenei vadovauti generolg Barklajy, o Bliucherj palike pagrindinéje
kariuomenéje, kuriai vadovavo Schwarcenbergas, tai kampanija grei¢iausiai
buty buvusi suzlugdyta.

Jeigu iniciatyvus Laudonas buty ne stipriausiame prasy monarchijos
fronte, butent Silezijoje, o imperinés kariuomenés karo teatre, tai gal ir Sep-
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tyneriy mety karas buty pasisukes kitaip. Kad priartétume prie $io klausimo,
turétume klasifikuoti visus atvejus pagal ju pagrindines savybes.

Pirma: kai mes vykdome karg kartu su kitomis valstybémis, kurios yra ne
tik masy sajungininkés, bet turi ir savarankiska interesa.

Antra: kai sgjungininké kariuomené ateina mums j pagalba.

Tredia: kai kalbama tik apie generoly asmenines savybes.

Abiem pirmaisiais atvejais gali iSkilti klausimas: ar ne geriau visiskai
permaisdyti jvairiy valstybiy kariuomenes ir sudaryti atskiras kariuomenes i$
skirtingy valstybiy korpusy, kaip tai buvo 1813 ir 1814 metais; ar skirtingy
valstybiy kariuomenes pagal galimybes atskirti ir leisti joms veikti savaran-
kigkai.

Akivaizdu, kad pirmasis budas geriausias, bet jis numato ypac¢ retai
pasitaikant] susidraugavimo ir bendry interesy laipsnj. Esant glaudziam
ginkluotyjy pajégy sujungimui atskiroms valstybéms sunkiau i$skirti savo
ypatingus interesus, o kas susije su zalinga egoistiniy vady pazitry jtaka,
tai gali pasireiksti tik nacionaliniy korpusy vadams, taigi taktikos srityje, o
¢ia ne taip laisvai, kaip prie visisko kiekvienos kariuomenés atskyrimo. Siuo
atveju tai pereina j strategija ir daro jtaka lemiamuose éjimuose. Bet kaip
jau minéta, prielaida tam yra retas atsisakymas i§ vyriausybiy pusés. 1813
metais batinumas spaudé vyriausybes ta kryptimi, ir visgi negalima nepa-
girti, kad Rusijos imperatorius, turédamas stipriausias ginkluotasias pajégas
ir turédamas didziausius nuopelnus dél pasiektos sékmés, savo kariuomene
paliko pavaldzig prasy ir austry kariuomeniy vadams, be ambicijy i$stoti su
savarankiska rusy kariuomene.

Jeigu tokio ginkluotyjy pajégy sujungimo pasiekti nejmanoma, tai visis-
kas jy atskyrimas yra geriau, negu pusinis; blogiausia yra, kai du nepriklauso-
mi skirtingy valstybiy karvedziai veikia viename karo teatre, kaip tai daznai
pasitaiké Septyneriy mety kare rusy, austry ir imperijos kariuomeniy atzvil-
giu. Esant visiskam ginkluotyjy pajégy atskyrimui sunkumai, kuriuos reikia
jveikti, taip pat yra daugiau atskirti ir slegia, ir skatina veikti kiekvieng atski-
rai; jei kariuomenes sieja glaudis rys$iai arba jos veikia viename karo teatre,
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tai $is skatinimas nebutinas, be to, piktas noras vieno paralyziuoja kity jégas.

Pirmame i trijy nurodyty atvejy visiskas atskyrimas neturés dideliy sun-
kumuy, nes kiekvienos valstybés interesas nurodo jos pajégoms kitg kryptj;
antru atveju gali to intereso ir nebuti ir tada pagalbinei kariuomenei, jei jos
pajégos nedidelés, nelieka nieko kita tik paklusti pagrindinei; taip pasielgé
austrai 1815, o prusai 1807 metais.

Kas siejasi su asmeninémis generoly savybémis, tai ¢ia viskas pereina j
individualumo sritj, bet mes turime vieng bendro pobtadzio pastaba: nereikia
skirti vadovauti kariuomenéms, tampancioms pavaldziomis uzsienio karinei
vadovybei, kaip tai daznai buna, paciy atsargiausiy ir apdairiausiy, bet skirti
iniciatyviausius, nes mes vél kartojame: vykdant atskirus strateginius veiks-
mus nieko néra svarbiau, kad kiekvienas dalinys, vykdydamas atskirus strate-
ginius veiksmus, iki galo i$vystyty savo veiksmus, tuomet klaidas, padarytas
vienoje vietoje, iSlygins sékmé, pasiekta kitoje. Bet tokios visy daliy visiSkos
veiklos galima tikétis tik ten, kur vadai ryztingi, veiklas, kuriuos pirmyn varo
vidinis jy $irdies $auksmas, nes retai pakanka tik objektyvaus $alto jsitikini-
mo apie veikimo butinuma.

Pagaliau lieka dar pastebéti, kad, jei leidzia aplinkybés, reikia panaudoti
kariuomenes ir paskirtus joms vadovauti karvedzius atsizvelgiant ir j vieto-
vés savybes, ypac juy specifines savybes; pastovios kariuomenés, geri daliniai,
didelis skaic¢ius raitininky, seni, atsargiis karvedziai - juos reikia panaudoti
atvirose vietovése; rezervistai, ginkluoti gyventojai, jauni iniciatyvts vadai —
miskuose, kalnuose ir peréjose; pagalbinés sgjungininky kariuomenés - tur-
tingose provincijose, kur jie gerai jaustysi.

Ka mes pasakéme apie karo plang apskritai, o $iame skyriuje apie prieso
sutriuskinimo plang, turéjome ketinimg pabrézti §j tiksla ir nurodyti pagrin-
dus, kuriais baty galima vadovautis parenkant priemones ir badus. Tuo mes
noréjome duoti aisky supratima to, ko reikia siekti ir kg reikia daryti tokiame
kare. Mes stengémeés iSkelti buting ir bendrg, palikti erdve konkreéiam ir atsi-
tiktiniam, pagalinti visa, kas savavaliska, nepagrista, fantastiska, sofistiska. Jei
mes pasiekéme §j tikslg, masy uzduotis atlikta.
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Kas nustebs nieko nerades apie upiy apéjima, kalny ir jy auksciausiy
tasky jveikima, kaip i$vengti jtvirtinty pozicijy puolimo ir surasti Salies
rakta, tas, manome, dar nesuprato misy ir galvojame nesuprato pagrindi-
niy karo bruozy.

Ankstesnése knygos skyriuose mes apibadinome $ias temas ir padaréme
i$vada, kad juy reiksmé daugeliu atvejy mazesné, negu ta skelbia vyraujanti
nuomoné. Tiek maziau jie gali ir privalo kare, kurio tikslas sutriuskinti prie-
$3, vaidinti didelj vaidmenj, kuris turi jtakg visam karo planui.

Apie vyriausigjg kariuomenés vadovybe mes nekalbésime, o §j skyriy no-
rime uzbaigti pavyzdziu.

Jeigu Austrija, Prasija, Vokietijos sajunga, Nyderlandai ir Anglija buty
vykde kara prie§ Pranciizija su salyga, kad Rusija iSlaikys neutralitets, tai biity
toks atvejis, kuris per §imtg penkiasde$imt mety daznai kartojosi, tuomet jie
baty galéje vykdyti puolamajj karg, kuris yra nukreiptas sutriuskinti priesa.
Kokia didelé ir galinga bebuty Prancuzija, vis tiek gali buti atvejis, kad didelé
jos teritorijos dalis bus uztvindyta prie§o kariuomeniy, sostiné bus jy uzimta
ir likusiy Prancizijai kovos priemoniy aiskiai neuzteks, o i§skyrus Rusija néra
valstybés, kuri galéty jai suteikti veiksmingesne parama. Ispanija yra per toli ir
nepalankiai i$sidésc¢iusi; Italijos valstybés silpnos ir bejégeés.

Minétos Salys neskaitant jy neeuropiniy valdy, turi 75 000 000 gyventojy,
tuo tarpu Pranctizija 30000 000, o kariuomeng, kuri stoty prie§ Prancizija,

galéty baty tokia:
Austrija 250 000 Zzmoniy
Prasija 200 000 Zmoniy
Likusi Vokietija 150 000 Zmoniy
Nyderlandai 75 000 Zmoniy
Anglija 50 000 Zmoniy
I§ viso: 725 000 Zmoniy

Jei Sios ginkluotosios pajégos i$ tikryjy buty isstatytos, tai jos baty pra-
naSesnés uz tas pajégas, kokias Pranciizija, pagal tikimybe, galéty priespasta-
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tyti, nes $i valstybé, netgi valdant Bonapartui, niekada jokiu laiku neturéjo
tokio skaiciaus kariuomeneés. Jei priskai¢iuotume prancazy kariuvomene, kuri
turéty saugoti tvirtoves ir sandélius, pajirj, nebuty abejojama Zenkliu sajun-
gininky pajégy prana§umu pagrindiniame karo teatre, o jame ir keliamas su-
triuskinimo tikslas.

Pranciizy valstybés svorio centras yra jos ginkluotosiose pajégose ir Pary-
ziuje. Sutriugkinti jas viename ar keliuose lemiamuose muasiuose, uzimti Pa-
ryziy, prieso pajégy likutj atbloksti atgal uz Luaros, toks turéty buti galutinis
sgjungininky tikslas. Kelias j Prancazijos monarchijos $irdj yra per Briuselj
Paryziy, ten atstumas nuo sienos 30 myliy. Dalis sgjungininky — Anglija, Ny-
derlandai, Priisija ir Siaurés Vokietijos valstybés — ten turi savo natiiraly igsi-
skleidimo rajona; jy $alys yra i$ dalies arti arba tiesiog uZ ju. Austrija ir Piety
Vokietijos valstybés gali patogiai vykdyti karg tik nuo Vir§utinio Reino. Pati
natiraliausia kryptis jiems per Trua j Paryziy arba j Orleang. Abu smugiai,
i§ Nyderlandy ir nuo Aukstutinio Reino, yra visai tiesiis, nemeniski, trumpi
ir stiprais ir abu veda j prieso pajégy svorio centra. Tarp dviejy $iy smigiy ir
turi bati paskirstytos visos puolimo pajégos.

Tik dvi priezastys priestarauja $iam paprastam planui.

Austrija nenorés apnuoginti Italijos; ji norés ten likti padéties $eimininke.
Todél ji sugebés apsiriboti $alutine Italijos priedanga vykdydama puolimg j
Prancizijos $irdj. Esant tokiai Italijos politinei padéc¢iai negalima atmesti $a-
lutinés uzduoties; bet biity didelé klaida, jei sena daug karty méginta idéja
pulti pieting Prancuzijg i$ Italijos pusés buty susieta su ja, o dél Sios prie-
zasties baty didinamas ginkluotujy pajégy Italijoje skaicius, kuris tik turi ja
apsaugoti pirmosios kampanijos nesékmeés atveju.

Tik reikalingas kariuomenés skaicius $iam tikslui turi likti Italijoje, tik
tiek galima paimti i§ pagrindinés operacijos, jei mes liekame istikimi pagrin-
dinei min¢iai: bendras planas, pajégy sutelkimas. Jeigu norima uzkariauti
Prancuzija i§ Rhone pusés, tai reiksty kelti $autuva paémus jj uz durtuvo
smaigalio; bet ir kaip antraeilé operacija pietinés Pranctzijos puolimas bty
smerktinas, nes jis pazadinty naujas pajégas prie$ mus. Kiekvieng kartg, kai
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puolame nuosalia provincija, palie¢iame interesus ir jaudrinam veikla, kuri
antraip snausty. Tik tuo atveju, jeigu pasirodyty, kad Italijoje palikty pajégy
per daug vien tik Salies saugojimui ir jos gali likti nepanaudotos, pietinés
Pranciizijos puolimas i§ ¢ia pateisinamas.

Todél kartojame: pajégos Italijoje turi buti sumazintos tiek, kiek leidzia
aplinkybeés; laikyti, kad jy pakanka, jeigu austrai nesurizikuos vienoje kampani-
joje prarasti visg $alj. Paimsime $ias pajégas musy pavyzdziu — 50 000 Zmoniy.

Kitas samprotavimas yra susietas su Pranciizijos, kaip pajirio $alies, pa-
détimi. Kadangi jaroje vieSpatauja Anglija, tai i$ ¢ia kyla Zenklus Prancuzijos
jautrumas iilgai viso Atlanto pajirio ir didesnis ar mazesnis jo uzémimas
kariuomene. Kaip silpnai nebity jrengta pajirio gynyba, Prancuzijos siena
vis vien tampa trigubai ilgesné, ir tai negali neatitraukti didelés prancazy
kariuomenés dalies, veikiancios karo teatruose. 20 000 arba 30 000 Zmoniy
i$ desantinés kariuomenés, kuriais Anglija galéty grasinti Prancizijai, parei-
kalauty dvigubo ar trigubo skaiciaus prancizy kariuomenés, be to, reikéty
galvoti ne tik apie kariuomene, bet ir apie pinigus, patrankas ir t. t., kokiy
reikalauja laivynas ir kranto baterijos. Darykime prielaidg, kad anglams tam
prireiks 25 000 Zmoniy.

Tokiu budu musy karo planui reikia:

Pirma, Nyderlanduose susitelkia:

200 000 priisy kariy

75 000 nyderlandieciy

25 000 angly

50 000 Siaurinés Vokietijos sgjungininky

I8 viso: 350 000 Zmoniy.

IS jy mazdaug 50 000 Zmoniy panaudojama pasienio tvirtovéms uzimti,
lieka 300 000 Zmoniy zygiuoti j Paryziy ir generaliniam masiui su pranctzy
kariuomenémis.

Antra, 200 000 austry ir 100 000 Piety Vokietijos kariuomenés sutelkiama
Aukstutiniame Reine, kad jsiverzty j Pranciizijg kartu su Nyderlandy kariuome-
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neir pulty Aukstutinés Senos kryptimi, o i§ ten j Loire, kad prieso kariuomenei
suduoty pagrindinj smugj. Prie Loire abu $ie smugiai gali bati sujungti j viena.

Taigi nustatéme pagrindinj dalyka; kg mes dar turime pasakyti, tas susijes
su klaidingomis idéjomis, kurias norétume pasalinti, jos yra tokios:

Pirma. Pagrindiné karvedzio tendencija yra siekti numatyty generaliniy
kautyniy esant tokioms aplinkybéms ir jégy santykiui, kuris Zada lemiama
pergale. Kad jvykdyty Siuos ketinimus, turi paaukoti viska, stengtis i$sivers-
ti apsuptyse, blokadose ir jgulose su maziausiu skai¢iumi kariuomenés. Jei-
gu sgjungininkai sugalvoty kaip Schwarcenbergas 1814 metais, kai jZenges
i prieso teritorija iSsiskirsté ekscentriskais spinduliais, tai viskas zlugty. Tai
nejvyko 1814 metais, bet sgjungininkai dékingi uz tai tik Prancizijos bejégis-
kumui tuo metu. Puolimas turi bati panasus i galingai veikiama pleista, o ne
i muilo burbulg, kuris puiasi, kol sprogsta.

Antra. Sveicarija reikia palikti savo savarankiskoms pajégoms. Jeigu ji
liks neutrali, turésime gera atramg Aukstutiniame Reine sparnui apripinti.
Jeigu ja pulty Pranciizija, tai tegu Sveicarija ginasi pati, tam ji tinkama dau-
geliu atvejy. Nieko néra kvailesnio, kaip, kad Sveicarija, nes ji yra auks¢iausiai
esanti Europos $alis, primesti jai kokiy nors geografiniy jtaky karo jvykiams.
Tokia jtaka gali atsirasti tik esant labai ribotoms aplinkybéms, kuriy Siuo
atveju néra. Tuo metu pranciizai, puolami savos $alies Sirdyje, negali vykdyti
stipraus puolimo i3 Sveicarijos nei pries Italija, nei pries Svabija; maziausiai
$iuo atveju lemiamos jtakos gali turéti auksta geografiné $ios Salies padétis.
Strateginio dominavimo pranasumas svarbus visy pirma gynyboje, o kas
i$ tokios padéties lieka puolimui, gali pasireiksti kokiam nors vieninteliam
smugiui. Kas to nezino, nepergalvojo viso reikalo iki galo; jeigu ateityje val-
dovo ir karvedzio taryboje atsiras mokytas generalinio $tabo karininkas, ku-
ris susirtipines ims déstyti panasig i$mintj, tai pareiskiame i$ anksto, kad tai
— kvailysté, ir linkime, kad butent $ioje taryboje galéty biti sumanus karys,
sveiko proto vaikas, kuris uzéiaupty jam burna.

Trecia. Erdvei tarp abiejy puolimy mes beveik neskyréme démesio. Kada
600 000 zmoniy susirenka 30-40 myliy nuo Paryziaus, kad skverbtysi j Pran-
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cuazijos $irdj, argi gali galvoti dengti Vidurinj Reing, Berlyna, Drezdens, Vie-
ng, Miuncheng?

Tai priestarauty sveikam protui. Bet ar reikia dengti savo susisiekimo ke-
lius? Tai buity nesvarbu; bet tada logiskai galima bity ateiti prie to, kad $iam
dengimui suteikti puolimo stiprumg ir svarba, uzuot puolimg vykdyti dviem
linijomis, kas butina valstybiy padéciai, pereiti j tris, kas visai nebutina; Sios
trys linijos véliau gal virsty penkiomis, o véliau gal ir septyniomis, ir taip visa
sena litanija vél baty dienotvarkéje.

Misy abu puolimai turi kiekvienas savo tiksla: juose iSskleistos pajégos
pagal tikimybe Zenkliai virsija prie§o pajégas; jeigu kiekvienos energingai eis
savo keliu, tai veiks viena kitg teigiamai.

Jei vienas i§ dviejy puolimy nepavykty dél to, kad priesas labai netolygiai
paskirsté savo pajégas, tai galima buity teisétai laukti, kad kito sékmé uzlygin-
ty §j nuostolj, o ¢ia ir yra tikrasis abiejy pusiy rysys. Rysys, kuris tesiasi per
kiekvienos dienos jvykius, dél nuotolio negali tarp jy egzistuoti, jiems jo ir
nereikia; todél tiesioginis rysys tarp jy neturi didelés vertés.

Priegas, kurj atakuoja j padig $irdj, neturés dideliy ginkluotyjy pajégy
$iam ry$iui nutraukti; viskas, ko reikty bijoti, tai pertraukos, sukeltos vieti-
niy gyventojy palaikomy judriy buriy; Siam tikslui priesui ir nereikés nau-
doti tikryjy ginkluotyjy pajégy. Rysiui palaikyti uzteks i§ Triero, Reimso
kryptimi i$siysti 10000-15000 Zmoniy korpusa, daugiausiai raitininky; ty
pajégy pakaks uzpulti bet kurj partizany biarj ir laikytis didelés kariuomenés
fronto linijos.

Sis korpusas neprivalo blokuoti ar stebéti tvirtoviy, tik turi praeiti tarp jy,
nesilaikydamas pastovios bazés, ir vengti susidiirimo su pranaSesnémis pajé-
gomis pasirinkdamas bet kurig kryptj. Didelis pralaiméjimas jam negresia, o
jei taip atsitikty, tai visumai nebuty didelé nelaimé. Tokiomis aplinkybémis
tokio korpuso tikriausiai uztekty sudaryti tarpine grandj tarp abiejy puolan-
¢iyjy kariuomeniy.

Ketvirta. Abi antraeilés grupés, batent Austrijos kariuomené Italijoje ir

angly desantas, gali siekti tikslo geriausiu joms budu. Jei jos neliks visai nerei-
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kalingos, tai pagrindinis dalykas jau atliktas, ir jokiu biidu nei vienas i§ abiejy
dideliy puolimy neturi biti kokiu nors biidu nuo to priklausomas.

Mes tvirtai jsitiking, kad tokiu biidu Prancizija gali kiekvieng kartg buti
sutriuskinta ir nubausta, jei ji sugalvos vél parodyti ta arogancija, kokia ji
Europg paskutiniais 150 mety engé. Tik uz ParyZiaus, Loire, galima i$ jos is-
gauti tas aplinkybes, kurios batinos taikai Europoje. Tik taip galima isreiksti
nataraly santykj tarp 30 ir 75 milijony gyventojy, bet ne taip, kaip 150 mety
vyko, kai §i $alis buvo nuo Dunkircheno iki Genujos apjuosta kariuomeniy
pusziedziu, siekianciu iki pusés §imto jvairiausiy smulkiy politiniy tiksly, i$
kuriy né vienas nebuvo pakankamai didelis, kad jveikty inercija, trintj ir sve-
timg jtaka, nuolat gimstancia ir amzZinai atsinaujinancia visur, ypa¢ sgjungi-
ninky kariuomenése.

Kaip mazai tokiai tvarkai atitinka pradiné vokieciy sgjungininky kariuo-
menés organizacija, pats skaitytojas gali nepastebéti. Sios organizacijos déka
federaciné Vokietijos dalis sudaro Vokietijos galybés branduolj, o Prisija ir
Austrija tuo nualinta praranda savo natiralig svarba. Bet federaciné valstybé
karui yra kaip sutreSes branduolys; jame negalima vienybé, autoritetas, atsa-
komybe.

Austrija ir Prasija sudaro du nataralius Vokietijos imperijos smugio cen-
trus, jos sudaro jsisiibavimo centra, a§meny stipruma, jos yra monarchinés
valstybés, jpratusios prie karo, turi savo nustatytus interesus, savarankiska
jéga, jos pirmauja tarp kity. Siais natiiraliais bruoZais, o ne klaidinga vieny-
bés idéja ir turi sekti organizacija. Si idéja yra visiskai nejmanoma, o kas dél

negalimo praleidzia galimg, tas - kvailys.



Generolo Jono Zemaicio Lietuvos karo akademija

Carl von Clausewitz
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